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I. UN PUEBLO EN UN CAMINO

La formacion fisica del territorio y la llegada de las primeras gentes

La pequefia llanura -relativa llanura, sembrada de ondulaciones y rodeada de
montafias- sobre la que se asienta Burguete es fruto de una obra de millones de afos.
Primero se formaron, claro es, los materiales que la constituyen: en el periodo que los
geologos Ilaman devonico, hace méas de trescientos millones de afios, se constituyeron
los terrenos del macizo de Alduide que cierran el término por el noroeste; en el triasico
inferior (hace mas de doscientos millones) se formd la cobertura de detritus de lo que
hoy es el macizo de Oroz-Betelu (0 sea La Corona) y, en el eoceno inferior (hace
bastante més de treinta millones), el flysch margoso que cubre la llanura propiamente
dicha.

En cuanto a las formas concretas con que hoy se nos presentan esos terrenos, son
sobre todo resultado del plegamiento alpino, que tuvo lugar a mediados de la era
terciaria (que acabd hace un millon de afios). Fue un movimiento tectdnico que
comprimio el macizo de Aquitania contra el macizo Ibérico y provoco con ello, por una
parte, el hundimiento de lo que llegaria a ser el valle del Ebro y, por otra, la elevacién
de los macizos septentrionales que dieron lugar a los Pirineos.

En un lugar de estos macizos del Norte de la peninsula, a fines del terciario y
comienzos de cuaternario, la erosion labré esta llanura.

La llegada de los primeros hombres y mujeres fue mucho mas tardia. Los primeros
restos humanos hallados en Navarra hasta hoy datan del periodo interglaciar Riss-
Wirm, que tuvo lugar hace 120-100 mil afios. Y el poblamiento de estas montafias fue
aun posterior: no se dio hasta la Edad de Hierro (entre los siglos VII y IV antes de
Cristo), que fue cuando, a la poblacién que ya habia en lo que hoy es Navarra, se
sumaron gentes que procedian del centro de Europa y que penetraron por lIbafieta y,
principalmente, por el valle del Ebro.

Eran gentes de cultura celta, que trajeron nuevos tipos de enterrramiento (la
incineracién de los muertos y el deposito de las cenizas en urnas) y una ceramica mas
refinada que la que se empleaba hasta entonces. Ellos fueron los primeros pobladores
conocidos de la Ilanada de Burguete.

Pero no hay que pensar en un namero grande, sino en un pequefio grupo de familias
que, ademas, no debian tener asentamientos fijos. De ahi la ausencia de restos de
poblados. S6lo dejaron monumentos funerarios, que construian seguramente al paso. El
actual término de Burguete, concretamente, forma parte de lo que los arquedlogos
Ilaman estacion dolménica de Urepel Ibafieta y en €l se alzan los délmenes Lindus I, 11
y I11. Datan de los siglos VII-1V a.C., o sea de plena Edad del Hierro.

Tal fue la situacion hasta el comienzo de la era cristiana. Desde el siglo 1l antes de
Cristo, algunos geografos romanos hablaron ya de los vascones como de los que
ocupaban estas montafias. No hay que pensar en ellos como en un pueblo nuevo, que



hubiera llegado después de los que hemos dicho, sino como un nombre que recibieron,
no sabemos por que, los que poblaban ya estos parajes?.

Esos mismos gedgrafos describieron toda la actual Montafia de Navarra como un
territorio inhospito, habitado por gentes fieras y aisladas de las vias de comunicacion.
Pero no era del todo asi en el caso de esta llanura. De esa época data, en efecto, el
primer nucleo habitado que sabemos establecido en ella, el poblado romano parte de
cuyas ruinas ha aparecido cerca de limite de los actuales términos municipales de
Espinal y Burguete, en el paraje de Ateabalsa (Figura 1)2. Si es la Turissa o Iturissa de
que hablan algunas fuentes antiguas, hubo en él vida humana por lo menos entre los
siglos 11y VII3,

Figura 1: El poblado romado de Ateabalsa, segun Perex y Unzu (1992)

Vida humana, ;de quiénes? De romanos y de vascones, sin duda. Y, como las
referencias a la presencia de vascones en la Montafia siguen apareciendo en documentos
posteriores a la época romana, es de suponer que esta llanura siguié acogiendo también
una pequefia porcién de habitantes después de que desapareciera esa poblacion de
Ateabalsa y que algunos de ellos pudieron tomar parte en la batalla del 778 contra la
retaguardia del ejército de Carlomagno que habia ido a aduefarse, sin éxito, de la plaza
de Zaragoza y de otras que se habian alzado contra el emir de Cérdoba.

La aparicion y la historia del nombre: Roncesvalles, EI Burguet, EI Burguete,
Burguete

Ahora bien, Burguete aparece cuando aparece el nombre. Y eso sucede entre los afos
1065 y 1075 como ahora veremos.

Antes, en el 778 tenemos, es verdad, la batalla de Roncesvalles, que acabamos de
recordar y que fue librada por vascones de una y otra vertiente del Pirineo contra los
francos. Pero se trata de un acontecimiento del que no hay documentacion donde se
emplee ese toponimo, Roncesvalles, hasta mediar el siglo XI (entre 1065 y 1075
concretamente), que es la fecha que atribuy6 Damaso Alonso a la Illamada Nota
emilianense donde se dice que la batalla tuvo lugar en Rozaballes. Unos afios después,
hacia 1100, el encuentro bélico se sitia asimismo en Rencesvals en el manuscrito de
Oxford de la Chanson de Roland, donde se narra la batalla en tono épico“. Por tanto, no

Las diversas hipotesis han sido expuestas por el prof. Juan José Sayas Abengoechea en “Los
vascones y los pueblos prerromanos del valle del Ebro”, conferencia pronunciada en Pamplona en abril
de 1997, inédita en el momento de publicacion de este libro.

2 Es probable que hubiera méas de un poblado, a juzgar por la necrépolis que se ha encontrado en
Otegui: vid. M.J. Perex y M. Unzu: “Nuevos hallazgos de época romana en Espinal (Navarra)”: Principe
de Viana, LIII, anejo 14 (1992), 267-73.

3Pero es necesario hacer mencion de las reservas que ha expresado sobre esta identificacion Alicia
Maria Canto y de Gregorio: “La Tierra del Toro: ensayo de identificacion de ciudades vasconas™:
Archivo espafiol de arqueologia, num. 70 (1997).

4vid. Damaso Alonso: “La primitiva épica francesa a la luz de una nota emilianense”: Revista de
filologia espafiola, xxxvii (1954), 1-94, y Paul Aebischer: “Rolandiana et Oliveriana: recueil d’études sur
les chansons de geste”: Publications romanes et frangaises, XClII (1967), 83-98.




hay prueba de que el toponimo Roncesvalles existiera antes de la primera de esas
fechas. El cantar espafiol llamado también de Roncesvalles, que narra la derrota
carolingia del 778, fue compuesto en el siglo XIIl y nos ha llegado por un manuscrito
del siglo XIV5. Tampoco vale, pues, como elemento de juicio sobre el nombre.

¢Por qué nos fijamos en esa denominacion y no en la de Burguete? Porque ése es el
primer error que hay rectificar. Una tradicidn vieja nos ha hecho creer que este pueblo
nacié junto a Roncesvalles, como dependencia del hospital de peregrinos que
conocemos hoy con este nombre, y que el futuro Burguete recibié por esa razon el
nombre de Burgo de Roncesvalles, de donde derivaria el actual. No fue asi. La villa
Ilamada Roncesvalles era el Burguete de hoy y existia ya hacia el afio 1080, cuando el
valle de Erro, del que formaba parte, fue confiado al conde Sancho Sanchez, en tanto
que la hospederia situada en las faldas del puerto de Ibafieta fue construida a expensas
del obispo de Pamplona don Sancho de la Rosa en 1127, al mismo tiempo en que erigia,
para apoyar esa institucion con sus limosnas, una cofradia dedicada a San Quirico y
Santa Julita, que atenderian dos capellanes y un limosnero. Fue, por tanto, esa
hospederia la que tomd el nombre que ya tenia la villa cerca de la cual fue erigida;
empez06 a llamarse de Roncesvalles por la sencilla razén de que estaba junto a la villa de
este nombre. Lo que ocurrié después fue que la hospederia fue adquiriendo mayor
importancia; antes de 1137 se formé una orden religiosa para atenderla (el futuro
cabildo eclesiastico)® y con ella una iglesia dedicada a Santa Maria, y todo ello (la
iglesia y el hospital) termind por tomar para si el nombre de Roncesvalles al mismo
tiempo en la que la villa lo perdia y pasaba a llamarse El Burguet.

El primer nombre de esta villa fue, pues, el de Roncesvalles y es posible que haga
alusién a la abundancia de espinos, en lengua romance, quiza franca, como cree Javier
Ibarra’, o que sea una deformacién de Errozabal (“valle de Erro”) como apunté Damaso
Alonso.

Decimos Roncesvalles por simplificar. En realidad, el nombre tard6 siglos en fijarse
asi y se encuentran las formas Rocavales, Rochedevallis, Rochidevallis, Roncasualles,
Rongasvaylles, Rongavales, Rongavals, Roscidevallis, Roxasvales, Runciavalle etcétera
etcéterad. Solo en el siglo XVI se puede hablar de fijacion definitiva de la forma actual.

5 Vid. F. Gonzalez Ollé: “Evolucién y castellanizacion del romance navarro”: Principe de Viana,
XLIV (1983), 173-180.

6 La definicion candnica de lo que hoy es colegiata y capitulo colegial, formado por un prior y unos
canonigos, fue tardia y variante. Durante siglos se habla de ello como del monasterio de Roncesvalles,
entre otras maneras, y de sus gentes como de la orden o de los frailes. En 1341, los del monasterio de
Roncesvalles se negaban incluso a aceptar la definicién que al cabo iban a tener: concretamente a
someterse a las constituciones de los candnigos regulares promulgadas por Benedicto XII, alegando que
ellos no eran tales, sino frailes: vid. AGN/CSC/DAI, nim. 44, y AGN/CSC/D, t. XVIII, nim. 659. En
relacion con este problema, Eloisa Ramirez Vaquero: “La comunidad regular de Santa Maria de
Roncesvalles (siglos X11-XIX)”: Principe de Viana, LIV, nim. 199 (1993), 357-402.

7 Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 12-4. EI mismo autor, pag. 276, dice
abiertamente que “los valles de Erro, Aézcoa, Arce y el mismo Burguete existian siglos antes que el
Hospital famoso de Roncesvalles”.

8 Vid. CDSMR, indice.



Ciertamente, y aparte, en Ibafieta, habia una iglesia dedicada a San Salvador, pero
que nunca recibi6 el nombre de Roncesvalles, sino de San Salvador del Sumo Puerto o
de Ibafieta. La hubo quizé desde el siglo VIII y desde luego en los siglos XI-XII. Del
monasterio de San Salvador de Ibafieta (“monasterium quod vocatur Sanctus Salvador
de Ibanieta”) hablan un documento, de insegura autenticidad, de 1071 y otro mas
seguro de 1110°. Pero, al principio, no tuvieron nada que ver uno y otro, la hospederia
del Sumo Puerto y el hospital de Roncesvalles. Este era independiente, creado como
vimos por el obispo de Pamplona, y aquél pertenecia al monasterio de Leyre.

En cuanto a esta villa, el hecho de que, en el siglo XIII, se comenzara a hablar de ella
como del burgo de Roncesvalles no significa que fuera aquél (burgo) y no éste
(Roncesvalles) su nombre; la expresion burgo, igual que la de villa o la de ciudad, era
genérica: se referia a un nucleo urbano de un cierto rango. Era una palabra de raiz
germana, aportada seguramente por los godos que invadieron Hispania en el siglo V, y
empleada en Navarra para significar sencillamente lugar poblado por francos. El burgo
o villa de Roncesvalles siguio llamandose, por tanto, Roncesvalles. Pero era un burgo
pequefio y, mediado ya el siglo X1V, empezaron a llamarlo por eso el burguet, o sea el
burguet de Roncesvaux, en el idioma de los francos que lo habitaban?, en tanto que el
toponimo Roncesvalles, sin méas, quedaba para el hospital y sus dependencias.

Asi fue como cambi6 esta villa de nombre. Adecuado al castellano ya entrado el
siglo XVI11, El Burguete se le llamaba durante ese siglo y el XVII, con el articulo como
parte del nombre propio: o sea El Burguete por excelencial2. En el XVIII ya perdid, sin
embargo, el articulo y quedd como hoy13,

9 Sobre todo esto, Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 65-70 y 118, y
CDSMR, nim. 29, 162, 201, salvo la noticia del siglo VIII. Diego Angulo Ifiiguez me decia hace afios
que en los trabajos de apertura de la carretera de Ibafieta habian aparecido alli monedas inglesas del siglo
VIl 'y que no comprendia cémo no se hacian excavaciones. Sobre la posibilidad de que estuviera en esta
misma llanura el monasterio de San Zacarias que visité San Eulogio en el viaje que se supone hizo en el
afio 848 y que estaba “situm ad radices montium Pyrenaeorum Galliae posteriis, quibus Aragus flumen
Oriens, rapido cursu Seburim et Pampilonam irrigans, omni Cantabro infunditur”, José Maria Lacarra:
“Las mas antiguas fundaciones monasticas en el paso de Roncesvalles”, en Homenaje a D. Julio de
Urquijo, San Sebastian 1949, pag. 94-100. Moret localizaba ese monasterio en Cilveti. En todo caso,
Seburis podria ser Zubiri; aunque autores discrepan: vid. Rafael Puertas Tricas, Iglesias hispanicas
(siglos 1V al VIII): Testimonios literarios, Madrid 1975, pag. 21-22 y 253, y el estudio de Alicia Maria
Canto que ya se ha citado.

10 vid. AGN/CSC/R, nim. 767 (1364) y AGN/CSC/D, t. XLVIII nim. 509 (1476). En cambio, siguen
Ilaméandola Roncesvalles en 1484: vid. ibidem, nim. 743. Y El Burgo de Roncesvalles (en realidad como
antafio) en 1495: vid. ibidem, nim. 931.

11 vid. Florencio Idoate: La brujeria en Navarra y sus documentos, Pamplona 1978, pag. 24; 37, 254
(“esta villa del Burguet™), sobre el uso de ese nombre aln en 1525; fecha en la que, sin embargo, también
se habla de El Burgo: vid. ibidem, 253.

12 Aun se empleaba el 21 de marzo de 1684: vid. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994,
nam. 1896-7.

13 Todavia se lee El Burguete en las AGN/ACN, libro 5 (1688-1709), Pamplona 1994, nim. 2612 (20
de octubre de 1709) y, en cambio, las dos formas (Burguete y El Burguete) ibidem: libro 7 (1724-1726),
nim. 818 (21 de noviembre de 1724).



Se nos permitira que, en este libro, por rigor histérico, hablemos de la villa de
Roncesvalles cuando nos refiramos a los siglos XI1-X1V, de El Burguet cuando tratemos
del XIV-XV, de El Burguete al hablar del XVI-XVII y de Burguete en adelante. No hay
miedo a errores y es la manera de ser fieles a la historia.

Y Auritz

¢Y Auritz? La historia de este otro nombre de Burguete no es posible rehacerla. La
documentacién del reino de Navarra en general y la que menciona la villa en particular
fue redactada en latin, romance navarro o castellano hasta el siglo XV y sélo en
castellano en adelante. Incluso los procesos judiciales en los que hubo vascoparlantes de
Burguete estan redactados integramente en castellano; las declaraciones de los que no
hablaban en esta lengua eran traducidas sistematicamente. No hay, pues, escrito
euskérico alguno -conocido- anterior al siglo XIX donde se diga que Burguete
equivalga en vascuence a Auritz.

El problema no lo resuelve la existencia del apellido Auriz, que existe ciertamente
desde hace siglos. Auriz, en este caso sin equivalencia en otra lengua, es un pueblo de la
Valdorba. Y, como la Valdorba ha sido madre fértil de linajes, es mas que probable que
los apellidados Auriz procedan de alli y no de aqui.

Tampoco lo resuelve la forma Auzperri del cercano Espinal, que presenta los mismos
problemas de documentacion.

Aboga més aun por la desconfianza el hecho de que, en cambio, Luzaide, la
alternativa euskeérica del otro topénimo de la zona ajeno al vascuence, Valcarlos, se
usara ya hace siglos, en la Edad Media, y reiteradamente. ;Por qué Luzaide si, y no
Auritz ni Auzperri?

De la Edad Media, hay un Unico texto conocido que se aproxima, no a la
identificacion entre Burguete y Auritz, sino a mostrar la existencia antigua de un
topdnimo parecido a este Ultimo en una zona proxima: estd en la donacién que don
Fortdn Sanz de Yarnoz y la infanta Ermesenda de Garceiz hacen a Leyre en 1110 del
monasterio de San Salvador de Ibafieta, que dicen esta “in portu de Auria™, el puerto de
Aurial4, Esto ha llevado a algun historiador a decir francamente que el hecho de que se
diera este nombre a Ibafieta revela que Auriz no era Burguete. Pero la verdad es que con
mucha frecuencia aparece, en la documentacién medieval, la expresion puertos de
Roncesvalles, que, por la misma razén, excluirian este Gltimo nombre de su valor de
toponimo referido al actual Burguete.

¢Es este Auria Auritz? Parece probable.

Por otra parte esta Atalozti, que da nombre a un portillo que da paso de los términos
de Alduide a los de Burguete y que aparece en la Edad Media en las formas Ataeuztiri
(1269), Ataustiriz (1288), Ateuztiri (1313), luego Ataustiri (1536), Atresti y Atrasti

14 Apud Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 201.



(1613), Ataztiri (1631), hasta llegar a Atalosti en 166915. Es posible que esté formado
por atea (“puerta”) y una forma antigua del toponimo Auritz.

En todo caso, y por fortuna, hay un documento que nos saca de dudas, porque,
ademas de ser muy explicito, es anterior al siglo XIX, que fue cuando abundaron las
identificaciones abusivas entre nombres antiguos y modernos: es un memorial dirigido
por las autoridades de esta villa al mariscal Antonio Ricardos en 1768 y que comienza
asi:

La villa de Burguete, asi nombrada de méas de dos siglos a esta parte, aunque
en los anteriores conocida con el nombre de Roncesvalles y de Auriz, que
todavia conserva en la lengua vascongada propia del pais, expone [...]*6.

En 1843, en sus Adiciones al Diccionario de antigiiedades de Navarra, José Yanguas
y Miranda ya decia que Auriz era el nombre vascongado de Burguete y Auriz-berri el de
Espinal®’.

No hay modo de saber por qué tuvo esa doble denominacion ni cual fue anterior. Es
posible que Auritz fuera el nombre de un asentamiento previo a la fundacion de la villa
de Roncesvalles. Si este otro nombre esté relacionado con el poblamiento franco que
tuvo en sus primeros siglos de existencia, seria verosimil que aqui existiera un lugar
llamado Auritz y que los pobladores francos lo rebautizaran como Roncesvalles, de
modo que, en adelante, en un idioma se llamara de una manera y en otro de la otra...
salvo que Roncesvalles sea Errozabal como pensé Damaso Alonso. En este caso, no
hay l6gica que explique que un mismo lugar tenga dos denominaciones distintas en una
misma lengua. ;Cabe pensar que Auritz, que no tiene etimologia clara en vascuence, sea
una deformacion de Turissa (Turitza) y que se traté, asi, de la identificacion de dos
toponimos que al principio correspondia a lugares proximos pero diferentes? Nada de
esto pasa de ser una mera hipotesis.

El camino en la historia de Burguete: algunos viajeros ilustres

Ya vimos que los celtas cruzaron por aqui. Y, desde entonces, las referencias a la
importancia de esta ruta son innumerables. En la época romana tuvo que franquear un
paso pirenaico cercano a esta comarca la importante via que enlazaba Burdeos con
Astorga. ¢Desde cuando? Las calzadas romanas que atravesaban el territorio vascon (y
concretamente el Saltus vasconum de que habla el gedgrafo Plinio en el siglo I, saltus
que comprendia esta llanada rodeada de montes) fueron construidas en la época
imperial, o sea del siglo | antes de Cristo en adelante. La de Astorga a Burdeos esta
descrita en el llamado Itinerario de Antonino, que es una guia de caminos del siglo 111
(de la época de Diocleciano) e lturissa, la poblacion que se alzaba a su vera, ya existia
en el siglo Il y continuaba existiendo en el VII. Entre otras cosas, en lturissa habia

151 as referencias documentales, en los capitulos posteriores que se refieren a la formacion del término
municipal.

16 Memorial s.d. [1768], AMB, exp. 4/32.

17 vid. José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiledades del reino de Navarra, t. 111, Pamplona
1964, pag. 228.



mansio, que era como llamaban los romanos a los lugares de parada del cursus
publicum. EIl cursus publicum era un servicio establecido en las principales vias del
Imperio, con el que las autoridades podian enviar cosas, personas y animales
gratuitamente (a costa de las poblaciones del camino, cuyos propietarios pagaban los
gastos por medio de un impuesto). En la calzada descita por Antonino, habia una
mansio en Pamplona, la siguiente en lturissa y a continuacion la del Summo Pyreneo?s.

La de Summo Pyreneo continuaba existiendo también en el siglo VII. Lo cual habla
a favor de la importancia de esta ruta; porque, desde el siglo IV, la mayoria de las vias
habian comenzado a hacerse inseguras y habia empezado a disminuir el transito, tanto
de personas como de cosas. Pero la inseguridad acabo por llegar también a esta tierra 'y
es en ese contexto en el que hay que entender el abandono de Iturissa o su decadenciay,
al cabo, su desaparicion.

El problema es que no sabemos si esta calzada, la de Astorga a Burdeos, pasaba
justamente por aqui (por Ibafieta) o por algun otro collado que fuera mas directo de
Pamplona a Bayona (el de Velate por lo tanto9). Y, en consecuencia, no es segura la
suposicion de que Iturissa fuera el poblado de Ateabalsa, ni la de que la mansio del
Summo Pyreneo se encontrara entre Ibafieta y Urculo, como se ha supuesto también.

Lo dnico que es seguro es que habia camino por esta zona; lo atestiguan el
monumento que se alza en la cima de Urculo (cerca de lo que luego fue el camino viejo
de San Juan) y, sobre todo, los restos que dejo la guarnicion militar romana que, sin
lugar a dudas, habitaba el poblado de Ateabalsa.

Por lo demas, secundaria o no, esta via no desaparecié con el declive del Imperio de
Roma, sino que debi6 ganar importancia al constituirse en el siglo V el reino visigodo
de Tolosa (la actual Tolosa de Francia) y, sobre todo en el siglo VIII, al convertirse esta
ciudad que acabo de citar, ya en poder de los francos, en centro de la defensa de los
reinos germanos frente a los musulmanes que regian la peninsula ibérica. Desde ese
momento, el paso de Velate debi6 ceder en importancia a favor del de Ibafieta, que era
mas corto para cruzar de Tolosa a Pamplona.

Por aqui pasa de hecho -se supone- uno de los cuerpos del ejército de Carlomagno
que fue en el 777 a sitiar fallidamente Zaragoza y por aqui regresan en 778, seguin una
noticia ciertamente tardia, para ser sorprendidos por los vascones aliados a los Banu
Qasi, la familia muladi (de cristianos conversos al Islam) que dominaba esa parte del
valle del Ebro.

Pero, en esos siglos, la vida en Occidente se enrarecid; los poderes se debilitaron, la
inseguridad se impuso por doquier y disminuyeron las relaciones humanas. Sélo a partir
del siglo X (otra vez en todo Occidente) y en Navarra a finales del siglo XI, el ritmo de

18 Cfr. Rafael Torres Sanchez: “La época antigua”, en Historia de las vias de comunicacion terrestres
en Navarra, dirigida por Valentin Vazquez de Prada y Agustin Gonzalez Enciso, Pamplona 1993, pag. 44
y 49. Pero debe verse la complejidad del estado de la cuestion en Angel Ramén de Miguel de Hermosa:
“De Pompaelo a Imus Pyrenaeus”: Principe de Viana, LIII, anejo 14 (1992), 260-1. Sobre la excavacién
de ese entorno, Maria Angeles Mezquiriz y Jean-Luc Tobie: “La torre-trofeo de Urkulu”: ibidem, 251-8.

19en este sentido, el estudio citado de Alicia Maria Canto, que habla también sobre la importancia
que debid de adquirir el paso de Ibafieta al constituirse el reino franco de Tolosa.



la vida comenzé a acelerarse nueva aunque muy lentamente y los caminos volvieron a
tener vida. No es raro que la primera noticia de la existencia del nombre inicial de esta
villa date de 1065-1075. Fue en el dltimo tercio del siglo Xl cuando aquella
reactivacion de las relaciones humanas que se percibe en todo Occidente se tradujo
aqui, entre otras cosas, en el desarrollo del comercio y el transito a Santiago y en la
multiplicacién de burgos de francos, uno de los cuales fue este de Roncesvalles0. El
sepulcro del apdstol Santiago se habia hallado antes, hacia el afio 813. Pero al principio
debieron ser muy pocos los peregrinos que se aventuraban a acudir desde el centro de
Europa y solo en el siglo X1 la afluencia empez6 a ser importante. Ya en el siglo X, los
principes de toda Europa habian comenzado a legislar para dar seguridad a los
caminantes, y el transito y el trafico empezaron a recuperarse de nuevo. Y, entonces si,
el camino de Santiago fue decisivo para el desarrollo o acaso el propio nacimiento de
esta villa.

Desde entonces, estuvo intimamente ligada a las peregrinaciones y estuvo en un tris
de convertirse en una poblacién de cierta importancia. Concretamente debi6 ser en el
siglo XII cuando se formé en ella un burgo de francos, que a lo mejor llegaron de
Pamplona -piensa Luis Javier Fortin, basandose en que se rigieron por el fuero
pamplonés- y no directamente de Francia. EI nombre de burgo de Roncesvalles aparece
en documentos de 1247 y 1253 y se repite en adelante con frecuencia, aunque
alternando con el anterior de villa de Roncesvalles.

El burgo de Roncesvalles adquiri6 asi la mayor importancia que tendria en la historia
y que duro hasta el siglo XV. Aymerich Picaud lo menciona a mediados del siglo XIl'y
coloca en €l la mitica batalla del 778: “A la bajada [del puerto de Cisa] se encuentra el
hospital y la iglesia donde esta el pefiasco que Rotlant, héroe poderosisimo, partié por
medio, de tres mandobles. Después Roncesvalles, donde se rifi¢ antes una gran batalla,
y murieron el rey Marsilio, Rotlant, Oliberos y otros, con 140.000 moros y cristianos
juntamente”?1,

La razdn de este auge continuaba siendo el camino. Los siglos X y siguientes
también fueron eficaces en este orden de cosas: las vias se multiplicaron.
Paraddjicamente, siguieron descuidadas las rutas importantes pero se abrieron otras
nuevas, de mala factura pero en gran numero, para ir a todas partes. Y un hecho
principal: alli donde no los habia de la época romana, se construyeron puentes para
cruzar los rios. En los siglos siguientes, los documentos de la época, también en el
burgo de Roncesvalles, toman como puntos principales de referencia a la hora de
describir un territorio justamente los puentes: de la puente de la pedrera nos habla una
donacion del rey Teobaldo | hecha a esta villa en 125322, A la puente de la piedra que
se clama Oyzubiaga se refiere el acuerdo que suscribieron los del hospital de

20 Sobre todo esto, José Maria Lacarra: Historia del reino de Navarra en la Edad Media, Pamplona
1976, pag. 176-80.

21 Cit. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 126.

22 CDSMR, nim. 147. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 168-9, lee la
puente pedrera. Seguia llamandose asi en 1777, segun alegacion de 4 de julio de 1777, AMB, exp. 1/8.



Roncesvalles y el burgo de este nombre en 128823, Junto al puente de la Navarreria se
hallaba cierto prado del burgo gque se enajeno en 1347...24

El camino real que cruzaba estos montes por Ibafieta (Figura 2) mantuvo su
importancia durante siglos, sin que lograra hacerle sombra, hasta el siglo XVIII, el que
entraba de Francia por Guipuzcoa. En la Provincia, los montes fronterizos son méas
bajos pero los caminos eran peores y, al cabo, lo que no se subia en la frontera con
Francia habia que ascenderlo en el limite con Castilla.

De hecho, los grandes acontecimientos politicos y militares de esas centurias desfilan
por aqui: aqui hace noche el 24 de mayo de 1350 el que iba a ser seguidamente, unos
dias después, rey de Navarra con el nombre de Carlos I, al venir de Saint-Palais y otros
lugares de Ultrapuertos, camino de Pamplona. Y vuelve a hacerlo en 1364, 1367,
1376, 1378, 1381, 1386, al transitar también entre Ultrapuertos y la corte navarraZs. Por
cierto que en la ultima fecha indicada, 1386, llegd enfermo a la villa el infante don
Carlos y en ella quedo por los meses de julio y agosto, hasta que se repuso?’, no mucho
antes de que empezara a ser Carlos 111 de Navarra, en 1387. Fue entonces, 1387, cuando
pasaron los soldados franceses que venian a ayudar al rey de Castilla, Juan I, de acuerdo
con el rey de Navarra; iban a luchar contra el duque de Léncaster, don Juan de Gante,
emparentado con Pedro el Cruel y pretendiente a la corona de Castilla, que habia
desembarcado en Galicia28. Luego, en mayo de 1397, en noviembre de 1403 y octubre
de 1412, por lo menos, aqui haria noche también el propio rey Carlos 1112°. Y el principe
de Viana en 144230,

En 1418 recordaba el sefior de Caumont que la villa de Roncesvalles era un final de
etapa obligado en el camino hacia Santiagos!.

Y desde luego en sentido contrario: camino de Francia. Asi lo hizo el rey Juan de
Albret en 151232, cuando el duque de Alba entr6 en Navarra a conquistarla en nombre
de Fernando el Catdlico. Duque de Alba que lleg6 con sus ejércitos en las postrimerias
del verano del mismo afio 1512 y aqui acordd, entre otras cosas, las capitulaciones

23 CDSMR, nam. 305.
24 Cfr. AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nam. 311.
25 Vid. AGN/CSC/DAI, niim. 61.

26 Vid. AGN/CSC/R, ndm. 767; AGN/CSC/DAI, nim. 166, 205 y 294, y AGN/CSC/D, t. X, nim.
280; t. XI, nim. 290, 543, 555; t. X111, 984, entre otros lugares.

27 Vid. AGN/CSC/D, t. XVI, nim. 332, 336.
28 \/id. AGN/CSC/D, t. XVI, nim. 939.

29 Vid. AGN/CSCI/D, t. XXII, ntim. 487, 490, 498-502; t. XXV, nim. 617-620, y AGN/CSC/R, nim.,
1.040.

30 vid. AGN/CSC/D, t. XLIX ndm. 1.213.
31 Cfr. Julio Caro Baroja: La casa en Navarra, t. 111, Pamplona 1982, pag. 320.

32 Cfr. Florencio Idoate: Esfuerzo bélico de Navarra en el siglo XVI, Pamplona 1981, pag. 53.
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pertinentes con los del valle de Roncal33 (y de aqui salié velozmente ante la entrada, de
la Baja Navarra, del ejército francés que acaudillaba el duque de Angulemas34).

Por “la hecha del Burguet” pasaron los franceses que acudieron a la Alta Navarra en
ayuda del hijo y sucesor del rey Juan, Enrique de Albret, cuando intentaba recuperar
Navarra, en 152135 dos afios antes de que lo hicieran a la inversa el condestable de
Castilla, don Ifigo de Velasco, y su ejército de 24.000 hombres. En este caso, El
Burguete sirvié ademas de depdsito de viveres, con el hospital de Roncesvalles y la vila
de San Juan Pie de Puerto entre otros lugares36.

En 1560 llega por esta ruta Isabel de Valois, camino del casorio con Felipe 1137

Medio siglo después, pasaba hacia Francia parte de los moriscos expulsados del
reino de Aragon3. Y en 1636, el virrey con catorce mil infantes navarros, dispuesto a
luchar contra Luis XIII de Francia por los motivos que veremos3®. Y, el 21 de abril del
afio siguiente, desde aqui escribia el prior de Navarra al propio virrey que el enemigo
habia asomado con mucha caballeria e infanteria0.

La lucha tuvo uno de tantos momentos de paz en 1678. Pero volvié a estallar en
1681, esta vez porque el francés Luis XIV mando invadir el Luxemburgo y los Paises
Bajos, que eran espafioles. Asi que en la noche del 20 al 21 de marzo de 1684 cruzaron
Ibafieta trece mil infantes franceses y tres mil de a caballo al mando del mariscal de
Bellefont y se presentaron en El Burguete, que aln se llamaba asi. S6lo permanecieron,
sin embargo, unas horas. El 22 ya se habian retirado, al tiempo en que en esta villa y
juntao a Santa Maria de Roncesvalles se concentraban ochocientos hombres de la
Montafia para defensa de los puertos. De esta concentracion sélo doscientos
permanecieron en la villa y su entorno, hasta el 20 de abril. El gobernador de armas del
reino, don Sancho Miranda, no sélo los empled en hacer que vigilaran los puertos (tanto
la carretera que pasaba por Altobizcar e Ibafieta como los caminos que subian de las
bordas de Alduide); también dispuso que se hicieran en esos pasos las cortaduras (asi
dicen los documentos que hablan de ello) que embarazasen la penetracion del enemigo,
por si éste volvia. Lo cual quiere decir que las guerras servian tanto para mejorar esta
via de enlace con Francia, a fin de permitir el paso del ejército, como para estropearla
con el objeto de lograr lo contrario: que no pasara el enemigo4.

33 Vid. Florencio Idoate: La comunidad del valle de Roncal, Pamplona 1977, pag. 243.
34 Vid. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 391.
35 Cit. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 216.

36 Cfr. Florencio ldoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, pag. 414, y del
mismo, Esfuerzo bélico de Navarra en el siglo XVI, Pamplona 1981, péag. 69.

37 Vid. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 484, y Florencio Idoate:
Rincones de la historia de Navarra, Pamplona 1979, pag. 42-3 y 680.

38vid. AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVI1, nim. 9.610: Solano (1613), fajo 3, ndm. 5.
39 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 1992, 24 de abril de 1684).
40 Cfr. AGN/ACN, libro 2 (1611-1642), Pamplona 1994, nim. 2046-50 (21 y 22 de abril de 1637).

41 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 1896-7, 1901, 1907, 1969 (21, 22, 24
de marzo, 18 de abril de 1684).
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La entrada de Bellefont en 1684 tuvo lugar el 20 de marzo sobre una espesa capa de
nieve en Altobizcar, que tuvieron que quitar los soldados franceses con palas traidas de
San Juan. Y, si se volvieron, fue porque pretendian simplemente hacer un movimiento
de distraccion, que facilitara las cosas en Catalufia, que, ésta si, pretendian conquistar.
De hecho, el propio Bellefont y sus gentes pasaron enseguida a Catalufia y pusieron
sitio a Gerona, sin que lograran expugnarla“z,

Mas tarde, ya en el siglo XVIII, por aqui desfila la mayor parte de los diversos
contingentes de tropas francesas que vienen a apoyar a los Borbones en la guerra de
sucesion a la corona de Espafa, sobre todo entre 1704 y 171243, El propio Felipe V
entrd por este paso en 170644, Y por aqui cruzé la reina Isabel de Farnesio en 1714. Y la
reina Maria Ana de Neouburg, viuda de Carlos Il (V de Navarra), en 17384, un afio
antes de que lo hiciera la infanta Ana Victoria de Borbdn46,

La atencion del camino

Estos transitos sefieros, de ejércitos o personalidades, servian frecuentemente,
deciamos, para que el camino se arreglara, por orden de virreyes u otras autoridades, y
se beneficiaran todos de ello. Asi se hizo por ejemplo en 1705 para que el rey de
Francia pudiera enviar artilleria, caballeria y otras tropas en auxilio de su nieto Felipe
de Borbdn, que iba a ser rey de Espafia si ganaba la guerra, como en efecto la gano; de
nuevo por lo mismo en 1706; en 1707; en 1714 para que pasara con la comodidad y
seguridad posible la esposa de Felipe de Borbdn, Isabel de Farnesio, y eso pese a las
protestas de los de la colegiata y Burguete, que decian que ya tenian bastante con
acomodar a la reina y su comitiva4’; en 1723 para que lo hiciera el dugue de Orleans; en
1725 por la sencilla razon de que estaba ya en malas condiciones?s; en 1739. porque iba
a cruzar por aqui la infanta Luisa Isabel; en 1782 porque iba a hacerlo el conde de
Artois...

Pero el gran esfuerzo de construcciéon de caminos reales que se hizo en la vertiente
cantabrica -desde las Montafas de Castilla hasta Guipuzcoa- en la segunda mitad del
siglo XVIII dio el golpe de gracia al de Ibafieta. En 1761, para ir de Pamplona a
Bayona, Rodriguez Campomanes aconsejaba ya la ruta del Baztan, y la de Irin para ir

42 En este sentido, Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 681-3. Lo de la
nieve, ibidem, 680.

43 Vid. por ejemplo AGN/ACN, libro 5 (1688-1709), Pamplona 1994, nim. 2051 y 2612 (21 de julio
y 20 de octubre de 1709).

44 Vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 707.
45 Vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 760.
46 Vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 761.

47 Vid. carta de la villa en ese sentido, 1714, AGN/R, Caminos, leg. 1, carp. 53, y Florencio ldoate:
Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, pag. 18.

48 Es posible que influyera también el paso de una infanta de la familia real, que llegé a Burguete,
procedente de Francia, el 15 de mayo de 1725: vid. AGN/ACN, libro 7 (1724-1726), Pamplona 1994,
nam. 1092 (12 de mayo de 1725).
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desde Madrid, incluso hasta Paris%®. Y lo peor vendria después. En 1764, el virrey de
Navarra hizo saber a los del Consejo Real de este reino el interés del rey por que el
camino de Roncesvalles fuese carretil y transitable durante todo el afio. Pero no se hizo
nada. El asunto se debatio otra vez en las Cortes de 1780-1781. Concretamente, el 6 de
septiembre de 1780 se vio en ellas un documento resultante del reconocimiento que
habia hecho el maestro de obras Josef Poudes, por encargo del prior de Roncesvalles, de
los caminos de Valcarlos y Eugui. Y en sesiones siguientes, hasta el 10 de octubre, se
dio vueltas a la idea de abrir camino a Francia que permitiera el paso comodo de coches
y demas carruajes. La duda estaba en si trazarlo por Eugui y Alduide o hacerlo por
Burguete, por el camino real de siempre, pero no ascendiendo hasta Lepoéder, como iba
entonces, sino bajando de Ibarfieta a Valcarlos y Arnegui, como va ahora. La verdad es
que la mayoria de los reunidos en Cortes se inclinaban por el primero, o sea por el de
Eugui y Alduide: era méas barato; interesaba mas unir Pamplona con Bayona que con
San Juan de Pie de Puerto y abaratar el porte de las municiones que se fabricaban en
Eugui desde hacia pocos afios y, ademas, estaban las nieves, que solian ser mas cerradas
en Ibafieta.

Claro que sin embargo estaba el problema de que, para hacer correr el camino por
Alduide, habia que resolver primero con el rey de Francia de quién era ese territorio y,
por tanto, hasta donde tenia que construir la via el rey de Espafia, y en cambio el camino
de Arnegui contaba con el apoyo de los Estados de la Baja Navarra, desde los que ya se
habia pedido su terminacidn, entre otras cosas porque la parte de Arnegui a San Juan ya
estaba construida...50

Los de esta villa y valles afectados defendieron desde luego su causa! y, al fin, no se
hizo nada. Que era lo peor que podia suceder. La apertura del camino real de la costa
guipuzcoana, que enlazaba Francia y Espafia por Irin desde los afios sesenta del mismo
siglo XVIII, exigia medidas inmediatas e importantes, que no se tomaron ni a favor de
una ruta ni en pro de la otra. En 1779, el mesonero de Roncesvalles ya presentaba un
memorial a aquel cabildo en el que exponia los graves perjuicios que experimentaba de
resultas de haberse construido por la Provincia el camino real; “con este motivo ya no
transitan por esta carrera coches y carruajes, y se ha disminuido notablemente el transito
de caminantes y arrieros”2.

Ciertamente, la construccion de la fabrica de municiones de Orbaiceta en la segunda
mitad del siglo XVIII hizo que los caminos de esta zona recuperasen algo de su pasada
vitalidad, no ya comercial sino militar. Los vecinos -se lee de hecho en un memorial de
Burguete de 1792- se ocupaban buena parte del afio en acarrear menas y otros utensilios

49 Vid. Pedro Rodriguez Campomanes: ltinerario de las carreras de posta de dentro, y fuera del
Reyno, Madrid 1761, pag. 51-2, 102-3, 214-6 (hay edicion facsimil).

50 Cfr.. Teresa Melchor Moral: “La edad moderna”, en Historia de las vias de comunicacién..., 151-2,
y AGN/ACN, libros 11y 12 (1780-1781), Pamplona 1994, nim. 911, 993, 999, 1001 y 1043 (6, 27, 28 'y
30 de septiembre y 10 de octubre de 1780).

51 Vid. ARCR, Libro de Autos... hasta 1787, f. 120-121v y 128, cabildos de 16 de octubre y 3 de
noviembre de 1780.

S2ARCR, Libro de Autos... hasta 1787, f. 104, cabildo de 30 de marzo de 1779.
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para aquella fabricas3. En realidad, ya habia camino real entre esta villa y Orbaiceta
desde la Edad Media. Se mencionaba esa carrera en el documento de 1253 de Teobaldo
I que hemos citado antes>4; partia de Burguete y debia de ir por donde va el camino que
hoy, por Sorolucea, conduce a Nabala (Figura 8). Es probable que ya tuviera un trafico
estimable porque, en realidad, ferrerias en Orbaiceta las habia desde la propia Edad
Media. Pero fue en el reinado de Carlos 11l (VI de Navarra), desde los afios sesenta del
siglo XVIII, cuando aquello se convirtio en real fabrica de municiones e hizo que el
trafico aumentara.

Fruto de ello fue que en 1808 una parte de las tropas napolednicas que invadieron
Esparfia cruzase el Pirineo descendiendo de Urculo a la fabrica para, desde ella, torcer
flanqueando Ortzanzurieta por Nabala hasta alcanzar Roncesvalles y, desde aqui, seguir
por el camino real hacia Pamplona atravesando Burguete. Lo habian hecho ya unos
meses antes, en febrero, los primeros cuatro mil soldados franceses que penetraron en
Navarra a titulo de aliados de don Fernando V115, En adelante, comenzada la guerra de
la Independencia, los de Burguete fueron obligados durante toda ella a prestar las
caballerias para conducir armamento y municiones de la fabrica aezcoana a diversos
puntos®s.

Pero este antiguo camino real que llevaba a Orbaiceta no tenia futuro; ya no aparece
en el cuestionario de caminos del término al que hubo de contestar en 1859; tan sélo se
habla de un camino para caballerias, en muy mal estado, que lleva a los comunes de la
Aézcoa tras una hora de andadura®’.

Tampoco se recuperd la antigua importancia del camino real mas relevante del
contorno, que era el Ibafieta. En 1833 aln peleaban los de Burguete y pueblos cercanos
para lograr que fuera ése el que se proyectaba construir para llegar a Francia, en vez de
llevarlo por el Baztan8. Pero en 1849 Madoz ya lo presenta como un simple camino de
herradura; aunque, como contrapartida, habla del proyecto de construir un camino
carretero que enlace el de Burguete con Adiz por el valle de Arce (por donde discurria
Unicamente, hasta entonces, un camino para caballerias, semejante a los que llevaban a
los comunes de Valderro y la Aézcoa y al que conducia a Garralda, todos en mal estado,
intransitables cuando caia nieve e inviables en todo tiempo para carros®®). El nuevo
camino carretero de Aoliz estaba en plena construccion en 1855, y abierto ya en

53 Cfr. memorial de 5 de febrero de 1792, ARCR, Memoriales (1792).

54 Se menciona también en la documentacion sobre los auzalanes de 1806 conservada en AMB, exp.
6/16.

55 Vid. Francisco Miranda Rubio: La guerra de la Independencia en Navarra: La accion del Estado,
Pamplona 1977, pag. 319.

56 Cfr. Francisco Miranda Rubio: La guerra de la Independencia en Navarra: La accion del Estado,
Pamplona 1977, pag. 252-3.

STCfr. cuestionario de 23 de abril de 1859, AMB exp. 24/16.

58Vid. AGN/R, Caminos, leg. 10, carp. 11.

59 Cfr. cuestionario de 23 de abril de 1859, AMB exp. 24/16.

60 vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 9 de julio de 1855, AMB, exp. 14/4.
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185961, y para 1860 aln se habia sumado el de Burguete a Garralda, que se proyectaba
continuar hasta Arive®2,

Por fin, entre 1878 y 1881 se construyé la carretera que sube de Arnegui a Ibafieta.
Se habia abandonado mucho antes el camino viejo de San Juan, que ascendia por la
vertiente bajonavarra hasta el collado de Lepoéder y desde aqui descendia a Ibafieta.
Los carros, simplemente, habian dejado de pasar por aqui camino de Francia, o desde
Francia camino de Pamplona, y el trafico se habia reducido a caballerias, para las que
bastaba el camino que subia de Valcarlos®s.

Ciertamente, a mediados del siglo XIX, se habia acondicionado el tramo de
Valcarlos a Arnegui y eso permitio el paso de carros, que tenian que detenerse sin
embargo en Luzaide de suerte que la carga fuera llevada a lomos de caballeria hasta
Roncesvalles. Y lo mismo ocurria a la inversa: al llegar a Burguete o la colegiata habia
que recurrir a caballerias®. Por eso, inmediatamente después de la Ultima guerra carlista
(que termin6 en 1876), empezo a hablarse no s6lo de acondicionar ese tramo, sino de
rehacer todo el camino de Pamplona hasta Arnegui. Al principio se impuso el criterio de
que, desde el puente de Erro, siguiera el curso del rio del mismo nombre por Ureta (y no
por Viscarret como luego se hizo) hasta cruzar Espinal y unirse al de Arce un poco méas
arriba del puente de Otegui. Luego, por un momento (1877), se pensd que era mejor
llevarlo desde Erro a Lusarreta, para que aqui enlazara con el que ya ascendia por Arce,
dejando a un lado Linzodin, Viscarret y Mezquiriz®. Pero se aprobd finalmente el
trazado actual.

La parte de Roncesvalles a Valcarlos se empez0 a construir en 187866,

La nueva carretera nunca pasé, con todo, de ser una via secundaria. Pero permitio
que llegasen hasta Burguete las lineas de autobuses que comenzaban a organizarse
desde Pamplona. En los afios veinte del siglo siguiente ya funcionaban las que unian
Burguete con Adiz por Arce, con Garayoa, con Pamplona por Erro y con Valcarlos®?.

Gracias a esas construcciones de la segunda mitad del siglo XIX, ademas, se
incorporaron a la villa un celador de caminos y un recaudador de la cadena® (porque la

61 vid. cuestionario de 23 de abril de 1859, AMB exp. 24/16.
62 Cfr. Historia de las comunicaciones terrestres..., pag. 241.

63 Vid. por ejemplo la noticia de la detencion de las caballerias en Valcarlos por culpa de la nieve, que
comunica Martin Larralde, alcalde de Espinal, al de Burguete, 15 de enero de 1871, AMB exp. 36/5.

64 Cfr. el Ayuntamiento a la Diputacion, 16 de marzo de 1877, AMB exp. 33/3.
65 Vid. protesta del Valle de Erro a la Diputacion, 31 de marzo de 1877, AMB exp. 33/2.

66 Vid. acta del Ayuntamiento de Valcarlos, 12 de marzo de 1878, AMB exp. 33/3. El alcalde de
Burguete pedia no obstante al gobernador el 7 de enero de 1880 que se reanudasen las obras para dar
trabajo a la gente; debian estar paradas: cfr. AMB exp. 40/1.

67 No entro, claro est4, en los caminos menores que cruzaban el término, como el transversal que
enlazaba Quifiueta y Zocueta y otro pequefio que llegaba a Zaldla, y que fueron condenados en 1846:
vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 24 de marzo de 1846, AMB, exp. 14/3.

68 vid. el alcalde ¢a la Diputacion?, 8 de julio de 1883, sobre la reciente instalacion de la cadena, y
Lucas Garde al Ayuntamiento, 2 de marzo de 1884, AMB exp. 40/5 y 14/20 respectivamente.
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de Valcarlos fue carretera de peaje). Era otro sintoma del cambio que tuvo lugar en esa
época. Para ellos se construyo a trescientos metros del pueblo, camino de Roncesvalles,
una casa con tres viviendas, que aun hoy subsiste y que paso6 a llamarse La Cadena por
esa razon®9: por la cadena que alli cerraba el paso y obligaba a detenerse para pagar el
canon que se exigia para transitar.

La presenciay el peso del ejército

Todo esto dio lugar a que en la villa hubiera con frecuencia fuerza armada y de
vigilancia de las fronteras, sobre todo desde que se dejé la Baja Navarra en 1528-1530.
El general Ventura Caro decia abiertamente en 1793 que Guirizu, Altobizcar,
Ortzanzurieta y demas son la llave principal del reino de Navarra’. Asi que, tras el
abandono de Ultrapuertos y de manera permanente, hubo en EI Burguete una
guarnicion, comandada por un gobernador, se construy6 una fortaleza™ y se fortifico el
conjunto de la villa.

Son dos, por tanto, las construcciones militares que hubo en la villa, y no sélo una
como hemos creido hasta ahora. Por una parte estaba la fortaleza propiamente dicha,
entendida como un edificio propio y distinto de los demas. La tradicion la sitGa en casa
Dorre, que de ahi tomaria su nombre. Sabemos que en 1524 su inventario se reducia a
1.400 picas, 150 palas, 270 picos, treinta azadones, 110 hachas, dos fuelles de fragua,
un yungue, un torno de yeso, tres carros, una garrucha de metal con cuatro poleas, una
cabrita (que era un ariete, una maquina militar) con polea’, ademas de algo de artilleria.

Pero esto ultimo, la artilleria, tenia ya que ver con la segunda construccién, que era
la fortificacion, o sea las murallas que rodeaban El Burguete. Los planos que se
conservan en Simancas no dejan lugar a dudas: en el mapa que se titula Descripcion de
los Puertos y Pacgos que bienen de Francia a la villa del Burguete, las casas aparecen en
el interior de la fortificacion, que tiene la forma estrellada que se habia generalizado en
la arquitectura militar desde el siglo XVI (Figura 2). Su disefio se atribuia a don
Antonio Gondolfo?. Como ajustada al caserio, era desproporcionadamente alargada y
estrecha, de norte a sur, y tenia foso todo alrededor salvo a poniente?, sin duda porque
a este lado se hallaba el desmonte que cae hacia el rio que llega de Suringoa y no hacia
falta ni era posible cavar un foso en esa parte.

69 Se cita ya con este nombre en padron de 1 de marzo de 1887, AMB exp. 42/7.
70 AGN/CSG/D, nim. 1.116. Lo mismo ibidem, nim. 1.119.

71Si es que la habia antes, no aparece entre las fortalezas reales del siglo XIV: vid. Gran atlas de
Navarra, t. Il: Historia.

72 Vid. esto y méas detalles en Florencio Idoate: Esfuerzo bélico de Navarra en el siglo XVI, Pamplona
1981, pag. 313-5.

73En 1640: vid. SHM/CA, 1-15-12, f. 300-347v.
74Vid. informe del duque de Nochera al rey, 21 de octubre de 1640, SHM/CA, 1-15-12, f. 305.
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Figura 2: “Descripcion de los Puertos y Pacos que bienen de Francia a la villa
del Burguete”

Dibujo anejo a una carta del arzobispo de Burgos al rey, 22 de marzo de 1637,
conservado en el Archivo General de Simancas, M.P. y D. XXV-35, G.A., leg. 1.200.
Debo agradecer la colaboracion del personal de este archivo, integrado en el Ministerio
de Educacion y Cultura, para la obtencién de ésta y las dos reproducciones que siguen.

Figuras 3y 4: Planta de la fortaleza del Burguete

Disefios anejos a la carta del arzobispo de Burgos al rey, de 22 de marzo de 1637. Se
conservan en el Archivo General de Simancas, M.P.y D., X1X-227, G.A., leg. 1.193,y
XXV-36, G.A., leg. 1.200.

So6lo podia salirse del pueblo, por tanto, por una de sus cuatro puertas que rompian la
fortificacion: la de Roncesvalles, la de San Juan (que daba al este, hacia la Aézcoa), la
de Pamplona y una mas al oeste cuyo nombre no figura en los planos (Figuras 3y 4).

En 1640, el virrey de Navarra habl6 de estas murallas muy mal: no interesaba
conservarlas porgue el lugar estaba rodeado de pueblos miserables que no merecia la
pena guardar, dijo; ademas el clima, tan duro, estropeaba la fortificacion de continuo y
era costoso repararla para mantenerla debidamente y, por si fuera poco, las casas del
Burguete eran -segun él- de madera, facilmente destruibles, y habia dos cerros cerca del
pueblo desde los gque se le podia bombardear.

O el virrey habia mirado El Burguete de pasada y habia visto visiones en vez de
cerros, 0 exagero para lograr lo que pretendia, aprovechando que los de la corte de las
Espafias no iban a venir hasta aqui para comprobarlo. Vinieron sin embargo. Pero
informaron de forma parecida, con Ilamativa coincidencia: no valia la pena el esfuerzo
que suponia mantener aquel fuerte. S6lo uno de los informantes, el prior de Navarra,
apunt6 la idea de dejarlo aqui, en esta llanada, pero en Sorolucea, donde habia un
montecillo, explico, que se prestaba a ello. El asunto fue al Consejo de Guerra de la
Monarquia Catodlica y el rey Felipe 1V decidio desmantelar la fortificacion y demolerla
en 1641, igual que la de Maya, trasladando a Pamplona la artillerias.

Pero eso no libré al Burguete de su situacion fronteriza, ni por lo tanto de la funcion
militar que desempefiaba guerra tras guerra. La guarnicion persistio en la villa, y con
ella los gastos de alojamiento de los soldados en las casas del pueblo y de
mantenimiento de los mismos. A mediados del siglo XVII, los reunidos en Cortes de

75 Cfr. Florencio Idoate: Esfuerzo bélico de Navarra en el siglo XVI, Pamplona 1981, pag. 54. Los
informes los dieron el duque de Nochera, el gobernador don Andrés Marin, don Urbano de Ahumada, el
marqués de Tavara y el prior de Navarra, que vinieron personalmente a Burguete. Los originales estan en
el Archivo General de Simancas. Hay copia de ellos en SHM/CA, 1-15-12, f. 300-347. El del prior de
Navarra, de 4 de diciembre de 1640, en f. 340-7. Noticia de la demolicién, en AGN/ACN, libro 3 (1644-
1662), Pamplona 1994, nim. 759 (20 de septiembre de 1652).
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Navarra mencionaban El Burguete entre los pueblos fronterizos que estaban exhaustos
con tanto gasto; la tierra, decian, no daba para tanto’®.

Y es que, precisamente en ese siglo, la frontera navarra habia comenzado a
desempefiar un papel importante, mas que en el XVI, en la defensa de la Monarquia.
Entre 1598 y 1607, Felipe 111 habia conseguido acabar con las guerras que mantenia su
padre en el centro de Europa. Pero, entre 1613 y 1620, las campafias militares que
desarrollé Luis XIlI de Francia para someter el Bearn tuvieron en alerta a los navarros,
mas a los pueblos fronterizos como éste y, en 1635, ademas, recomenz6 la guerra entre
el Rey Catdlico y el Cristianisimo (que era como llamaban, respectivamente, a los reyes
de Espafia y Francia). Luis XIIl se habia aliado con los principes protestantes de
Centroeuropa, en guerra contra Felipe 1V.

De 1611, 1612, 1615, 1635-1659, 1684, 1706, 1718, 1767 datan otras tantas
penetraciones armadas en el término de Burguete, de baigorranos en unos casos, de
soldados franceses en otros, que provocaron la protesta de las autoridades de la villa.

Ante algunas de ellas (1612, 1615, 1637, 1684) se hicieron verdaderas
concentraciones militares por parte de los gobernantes navarros para defender este
territorio, por medio de convocatorias (apellidos) dirigidas a las autoridades de otras
villas y valles para que aprontaran sus hombres y los enviaran aqui. En estos apellidos
también estaban implicados, desde luego, los propios vecinos de la villa, y esto desde
época muy antigua, mucho antes de que se abandonara la Baja Navarra. En 1353, por
ejemplo, los del burgo de Roncesvalles y toda la Montafia, desde Roncal a Esteribar,
fueron Ilamados para servir al rey en Francia en una accién armada’’.

Pero esto se hizo mas corriente desde el siglo XVI, que fue cuando El Burguete se
convirtio en centro militar de primer orden, y ante todo en el siglo XVII, cuando
recomenzaron las guerras. En 1612 el virrey en persona, que era don Alonso Ididquez
de Butrén, conde de Ciudad Real, llegd a instalar su cuartel general en la villa’8. Tres
afios después, otra vez acudi6 con dieciséis mil naturales del reino de Navarra, ante la
entrada de un ejército francés, en relacion con las disputas del término de Alduide. En
1636, ante la ruptura entre Felipe IV y Luis XIII, se impuso a los navarros la
movilizacién de catorce mil infantes que, al mando del virrey marqués de Valparaiso,
pasaran por aqui al Laburd, a pesar de que el fuero navarro no autorizaba a obligar a
ningun navarro a abandonar el territorio del reino por razones militares®. La campafia

76 \V/id. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, péag. 482-3.
7TVid. AGN/CSC/D, Il, ndm. 565.
78 Cfr. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, Pamplona 1979, pag. 808.

79 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, num. 1992 (24 de abril de 1684):
mantenemos lo que se dice en las actas, aunque se afiade en ellas que esta entrada de 1615 acabé con la
firma de pactos de concordia y esto hace pensar que se habla de 1614.

80 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, ndm. 1992, 24 de abril de 1684).
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de Valparaiso, ademas, fue un desastre y a ello aun se afiadié el temor a las represalias
francesas; temor que indujo a disponer continuos alistamientos en el bienio siguientesl,

Por eso fue por lo que el prior de Navarra escribia al virrey desde El Burguete, segln
vimos, el 21 de abril de 1637 que los franceses habian asomado con mucha caballeria e
infanteria a estas tierras y que necesitaba gente y municiones. Esperaba que todos los
caballeros que estaban presentes en las Cortes del reino, reunidas a la sazon, acudieran a
la brecha. Y claro esta que todos se ofrecieron a hacerlo... aunque pensaron que habia
que comenzar por los mas cercanos®2. De hecho, el comandante militar de esta plaza
hubo de convocar a cien hombres del Urradl, que debian venir bien armados, ante la
concentracion de tropas francesas en San Juan de Pie de Puerto® Y en 19 de mayo eran
1.200 los hombres procedentes de toda Navarra que estaban repartidos entre la villa y el
hospital de Roncesvalles, dispuestos a luchar si los franceses intentaban pasar los
puertoss4,

Esta guerra del siglo XVII era un episodio mas de la larga contienda que, desde el
XVI, enfrentaba en el centro de Europa a protestantes y catélicos, con el rey de Espafia
y el emperador germanico al frente de los segundos y el rey de Francia entre unos y
otros, inclinado hacia éstos o aquéllos segun las circunstancias. Y no se le veia el final.
En 1654, los representantes de las Cinco Villas de la Montafia y de Maya, Esteribar, El
Burguete, Aézcoa, Salazar y Roncal elevaron un memorial en el que manifestaban
cansancio por soportar tantos gastos y esfuerzos por razon de la guerra con Francia. Por
el hecho de ser fronterizos, aunque no hubiera lucha, tenian que estar permanentemente
armados, a fin de repeler cualquier agresion, y hacer dos alardes anuales para que esa
vigilancia no se olvidara. Los alardes eran una suerte de ejercicios militares, a los que
los vecinos convocados tenian que acudir con arcabuces, mosquetes, chuzos o lanzas,
polvora, balas y cuerda, segun se les ordenase.

Si ademas habia guerra, las guardias de los pasos y de las fortificaciones y los
alojamientos (la obligacién de alojar a los soldados y oficiales) se hacian insoportables.
El memorial de 1654, lo elevaron a las autoridades precisamente para que se les
eximiera de esto Ultimoss. Y, dieciséis afios después, andaban en pleito Valderro, Arce,
la Aézcoa y Valcarlos contra El Burguete por la misma razon, el pago de los
alojamientos de soldadossé. Los del Burguete estaban cansos de que su emplazamiento

81Sobre esto y lo demés que atafie al trasfondo internacional, Virginia Coloma Garcia: “Navarra y la
defensa de la monarquia en los reinados de Felipe 111 y Felipe IV (1598-1665)": Principe de Viana, LVI,
ndm. 204 (1995), 172.

82 Cfr. AGN/ACN, libro 2 (1611-1642), Pamplona 1994, ndm. 2046-50 (21 y 22 de abril de 1637).
83 vid. AGN/R, Guerra, leg. 3, carp. 60, y AGN/CSG/D, nim. 203.

84 Cfr. AGN/CSG/D, num. 257. En relacion con esto, el pleito entre Cascante y el fiscal del Real
Consejo sobre permiso para pagar de propios y rentas los gastos de veinticuatro soldados mandados a las
fronteras de Burguete: AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVII, nim. 9.122: Mendivil (1640), fajo 1, nim.
16.

85 Cfr. AGN/CSG/D, nim. 392.
86Vid. AGN, Procesos, niim. 16.915: Arrastia (1670), fajo 3, nim. 16.
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sobre el camino real hiciera recaer s6lo sobre ellos, y no sobre los pueblos del entorno,
el gasto del ejército.

El apellido que hemos visto se hizo en 1684 merecid el agradecimiento explicito de
Carlos 1l a los lugares afectados, entre ellos EI Burguete®’. Ya hemos dicho también
que, en marzo, habian cruzado la frontera por Roncesvalles trece mil infantes franceses
y tres mil a caballo al mando del mariscal de Bellefont. EI gobernador de este puerto, el
capitan don Pedro de Leon, reunié por si acaso ochocientos hombres de los valles
cercanos y se apresto a la defensa. Los franceses se retiraron sin presentar batalla y, el
24 de marzo de 1684, el virrey de Navarra hizo saber a las Cortes del reino que, en vista
del mal tiempo, habia mandado retirar seiscientos hombres de los ochocientos que
ocupaban los puertos de Roncesvalles y El Burguete, al mismo tiempo en que procuraba
formar los dos tercios que tenian que ir a la fronterass.

Los reunidos en las Cortes del reino de Navarra, juntas a la sazon, decidieron que
doscientos de ellos permanecieran en la villa a costa del reino hasta el 20 de abril, por si
se repetia la invasion y para que, por el momento, vigilaran los pasos de montafia en
Alduide, Ibafieta y Altobizcar. Y aun seguian en El Burguete, en octubre, cuarenta de
los movilizados, todos ellos de los valles de Arce y Erro, y a costa de estos valles, con
tanto dafio para sus casas que acabaron por enviar un memorial a las Cortes del reino
para que se les dejara regresar.

Aquel Pedro de Ledn se quejaria mas tarde de las dilaciones con que los de Valderro,
Arce, Esteribar, Aézcoa y Valcarlos habian acudido al apellido en el mes de marzo, y no
solo de dilaciones sino de que habian prestado sumision y homenaje al mariscal francés,
Bellefont. Pero los de los valles y villa mencionados, y ademas EI Burguete (del que se
quejo especialmente el capitan), protestaron de ello a las Cortes y acusaron al De Ledn
de haberse fugado y de intentar esconder su falta acusandolos a ellos de negligencia;
pidieron que se hiciera comprobacion rigurosa; se formo un tribunal por orden del rey y
en 1686 se sentencid en favor de los valles y de la villa y se conden¢ al gobernador a
tres afios de destierro de los pueblos querellantes y de Pamplona. Fue entonces cuando
Carlos Il envid su felicitacion al Burguete y deméass®.

En 1702 los aezcoanos se quejaban de la frecuencia con que los virreyes y los
gobernadores del puerto de Burguete los llamaban para guardar este paso, Altobizcar y
otros puntos, sobre todo con ocasién de las ferias de Roncesvalles®.

Y acababa de estallar para entonces la guerra de Sucesion, que iba a pesar también
sobre estos pagos, al enfrentarse por el trono de Espafia el principe Carlos de Habsburgo

87Antes, hubo leva de soldados para el ejército de Catalufia, que afectd también a Burguete: vid.
AGN, Procesos, nim. 31.701: Gayarre (1683).

88 Cfr. AGN/CSG/D, nim. 521. El detalle del clima, ibidem, nim. 523.

89 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 1896-7, 1901, 1907, 1969, 2176,
2274, 2319, 2326 (21, 22 y 24 de marzo, 18 de abril, 30 de septiembre, 7 y 22 de octubre, 4, 6 de
noviembre de 1684), y Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 1l, Pamplona 1979, pag.
97-8 y 104. Las sentencias en la querella contra el De Ledn, AGN/R, Guerra, leg. 3, carp. 5.

90 vid. Florencio ldoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, pag. 394, y
AGN/ACN, libro 5 (1688-1709), Pamplona 1994, nim. 1563, 1568, 1582 (8, 9 y 10 de febrero de 1702).
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y el infante Felipe de Borbon. En 1706 la gente de estos pueblos se lamentaba de lo
gravoso que resultaba el paso de las tropas francesas, que venian en apoyo del ya
denominado Felipe V (VII de Navarra), sobre todo por las conducciones que tenian que
hacer; los diputados del reino pidieron al virrey que las hicieran los alcaldes y regidores
de cada lugar, a fin de relevar del peso a los vecinos, y el virrey consintié que se hiciera
asi a partir de la entrada de esas tropas en esta villa®l. Dos dias después, el 22 de junio,
era el virrey quien habia de notificar a la Diputacion que soldados franceses se hallaban
nuevamente en las proximidades del Burguete®2; no estaba previsto que en esta ocasion
descansaran aqui, pero asi ocurrio, falto el forraje y no pagaron -como tenian que pagar-
ni el forraje ni lo demas que consumieron en la villa y en Espinal, donde recalé una
parte de ellos®3. Lo demas de que hablaban solia ser vino, carne, tocino, aceite, vinagre
y otras viandas®. Al afio siguiente, 1709, volvid a haber quejas por los excesos de los
soldados franceses a su paso por esta ruta®.

Luego la saquearian los baigorranos, en 1717...

Resultado de todo ello fue una de las situaciones peores -no, por desgracia, la peor-
por que pasd Burguete. En noviembre de 1724, los de la villa enviaron un memorial a
las Cortes del reino, que estaban reunidas en Estella, y debieron pintar con colores muy
expresivos la situacién, porque los de las Cortes concluyeron que, en efecto,

[Todos esos sucesos] la tienen con la mayor miseria, de que huyendo muchos
de sus moradores, tratan de abandonarla, lo que originaria gravisimo perjuicio a
este Reino: pues quedaria descubierta aquella frontera.

Sélo pudieron de momento eximirla del pago de los utensilios que satisfacian al
gobernador de este puerto, que bastante ganaba, dijeron, con lo que le producia el
transito mercantil®s,

Y los alojamientos no acabaron. En 1780 y 1784, habia pleito de Burguete contra
Valderro, Arce y Aézcoa sobre pago de la contribucion por alojamiento de soldados, y
otro sobre permiso para imponer a los vecinos un repartimiento de pan y vino para los
mismos®’. En 1786 se habia tenido que habilitar como cuartel el Ayuntamiento; porque
tenia que haber tropa, enviada por el virrey, para que persiguiera a los contrabandistas y

91 Cfr. AGN/CSG/D, nim. 645.
92 Cfr. AGN/CSG/D, niim. 646.
93 Vid. AGN/CSG/D, niim. 667.
94 \/id. AGN/CSG/D, nim. 825.
95 Vid. AGN/R, Guerra, leg. 7, carp. 29, y AGN/CSG/D, niim. 809 y 810.

96 Ley XLV, Cortes de 1724-1726, apud Cuadernos de Cortes del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 94. Cfr. AGN/ACN, libro 7 (1724-1726), Pamplona 1994, nim. 818, 819, 829, 1464 y 1545
(21 y 23 de noviembre de 1724, 7 de agosto y 10 de septiembre de 1725). En relacién con un momento
posterior, el pleito sobre acuerdo municipal de Burguete sobre requisicién por turno de los bueyes y
caballerias necesarios para el transito de carruajes por el puerto de Francia: AGN, Procesos, nim.
20.944: Arrastia (1747), fajo 1, nim. 9.

97vid. AGN, Procesos, nim. 22.292, Arrastia (1780), fajo 2, ndm. 21, y nim. 7.039, del mismo,
(1784) fajo U, nim. 8, respectivamente.
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malhechores®. Y, como el Ayuntamiento fue destruido en 1794, el 26 de enero de 1801
el virrey de Navarra, marqués de las Amarillas, dirigia un oficio al Consejo Real para
que se habilitase a la mayor brevedad una casa que sirviera de cuartel®,

La invasion de 1794 y las guerras del siglo XIX

De todas formas, la méas notable de esas penetraciones fue la de 1794, en la guerra de
Espafia contra la Convencion francesa. ElI 24 de abril de 1793 escribia el general
Ventura Caro, jefe de los ejércitos espafioles de esta parte de la frontera, al diputado don
Joaquin de Ezpeleta que habia diez o doce mil franceses alrededor de San Juan de Pie
de Puerto, dispuestos sin duda a pasar a Burguete y Orbaicetal®, Y, entrado ya 1794,
aviso asimismo al virrey: “Han conducido a Bayona mucha artilleria gruesa y les viene
mayor numero de Tolosa. Han llegado diez batallones de la VVandée, les vienen otros y
hacen tomar las armas a los paisanos”. No podian compararse con ellos los espafioles,
que eran muy inferiores en nimero; asi que hacia falta hacer llamada a los navarros en
numero de diez mil y situarlos a lo largo de la frontera, dos mil de ellos entre Burguete,
Roncesvalles y Orbaiceta.

Pero no so6lo pedia que se pusieran en armas, sino algo que iba contra el fuero, por
mas que lo exigiera la eficacia: debian organizarse en compafiias que se mezclaran con
las de los soldados regulares, a fin de que éstos les ensefiasen a emplear bien las armas y
demas técnicas militaresiol, siendo asi que los fueros decian que los de cada lugar se
movilizarian como unidades independientes, con su alcalde respectivo convertido en
capitan (capitan a guerra lo Illamaban por eso).

La verdad es que las autoridades del reino de Navarra ya estaban haciendo
convocatorias de paisanos a fuero o apellido desde noviembre de 1793, cuando
comenzaron las hostilidades con los franceses. Para el 27 de marzo de 1794 Navarra
habia puesto en pie 16.130 hombres de armas!o2. Entre otras movilizaciones que habian
afectado a otros puntos de la frontera, ya entrado 1794 se habia llamado a ochocientos
mozos de la mayor robustez y vigor para defender Burguete y las fabricas reales -de
municiones- que habia en Eugui y Orbaiceta. Y podia decirse que los habitantes de esta
villa y demas puntos fronterizos vivian sobre las armas desde que comenzo la guerra, en
1793. Los representantes de los tres estados del reino se lo explicaban asi al rey Carlos
IV en un oficio de esos dias:

Desde ese mismo tiempo tomaron ya las armas para la defensa los pueblos
fronterizos y, alternando en la fatiga sus vecinos, no las han dejado de las manos,
pues los valles de Roncal, Salazar, Aézcoa, Erro, Baztan, Bertiz Arana y
Santesteban, y las villas de Burguete, Vera, Echalar, Yanci, Aranaz, Goizueta,

98vid. representacion del Ayuntamiento, 5 de junio de 1786, AMB, exp. 6/6.
99 Cfr. AGN/STR/ASCR, t. 4, f. 3, nim. 38.
100 vid. AGN/CSG/D, ndim. 1.116.

101 vid. la carta del general Caro al virrey, que se transcribe en las AGN/ACN, libro 13 (1794),
Pamplona 1994, ndm. 25 (16 de mayo de 1794).

102 Cfr, AGN/CSG/D, nim.1.279.
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Sumbilla y Lesaca, estan siempre prevenidos y tienen a todos sus habitantes
armados para atender a la custodia de sus respectivos confines con esmero tan
singular que, cuando interrumpen la fatiga militar y se hallan empleados en
trabajar en las trincheras y otras obras de fortificacion, lo hacen teniendo siempre
al lado y sin perder de vista el fusil para estar prontos al uso de él en cualquiera
urgencialos,

La convocatoria de paisanos que pedia el general Ventura Caro en mayo de 1794
también se hizo, desde luego, aunque no en nimero de diez mil sino de seis mil, por la
falta que hacia la gente en los pueblos ante la proximidad de la cosechal®4. En Burguete
y los demas puntos de la frontera adonde habian de acudir se habilitaron centenares de
camas Yy viveres suficientesio. Pero los hombres tardaban en llegar. Y la alarma cundia
entre los militares profesionales; los franceses ya habian comenzado por asolar
Zugarramurdi, Urdax y Valcarlos. El 21 de junio, desde Burguete, el duque de Osuna
pedia a las Cortes navarras que convocara a las fronteras a otros veinte mil hombres, de
ellos ocho mil a esta villa, y los representantes del reino no dudaron en aceptarlo,
aunque se dilataron en pedir que se diera la orden hasta el dia 24, en momentos en que
el peligro era cosa de horas méas que de dias08,

Y el caso es que no llegaban siquiera los pedidos en mayo. En Burguete hacen falta
cuatro mil con urgencia, y dos mil en Baztan, insiste el De Osuna desde esta villa el dia
27 de junio.

Pero también urge recoger las cosechas -repiten los reunidos en Cortes-, ademas de
que avisar a la gente de la Ribera lleva dos dias de camino y hacen falta otros tres para
hacer efectiva la convocatoria en cada lugar.

Que vengan por lo menos seis mil hombres estables y cuatro mil al apellido, de todos
los cuales harén falta cuatro mil cuatrocientos en Burguete -responde el duque, en junio
aun, siempre desde la villa-.

Pues que vayan también los oficiales y soldados que se ven paseando en Pamplona y
en otros pueblos, se replica desde las Cortes

Seguia urgiendo enviar a Burguete dos mil paisanos armados, como en efecto se
dispuso: se llamo a fuero a los mozos robustos y agiles que tuvieran entre diecisiete y
cuarenta afios de Aibar, Lumbier, Céaseda, Petilla, Tiebas, Urradles, almiradio de
Navascués, sefiorio de Vesolla y Leire, mientras que aqui en Burguete y Roncesvalles
se aprontaban las dos mil camas que iban a ser precisasi®’.

Esto a finales de abril de 1794. Mediado junio, aun estaban llegando, poco a poco,
los convocados de los pueblos que acabamos de mencionar, en tanto que los que
estaban de antes se impacientaban. Muchos de los que habia concentrados en el Baztan,

103 Apud AGN/ACN, libro 13 (1794), Pamplona 1994, nim. 47 (19 de mayo de 1794).

104 v/jd. respuesta del Reino a Caro, apud AGN/ACN, libro 13 (1794), Pamplona 1994, ndm. 186 (10
de junio de 1794).

105 vid. AGN/ACN, libro 13 (1794), Pamplona 1994, nim. 30 y 47 (16 y 19 de mayo de 1794).
106 v/jd. AGN/ACN, libro 13 (1794), Pamplona 1994, nim. 236 y 259 (21 y 24 de junio de 1794).
107 vid. AGN/CSG/D, niim. 1.281 y 1.285.
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Eugui y Burguete comenzaban a volverse a sus casas, 0 sea a desertarl08, Para que
pudieran hacerlo, colaboraban incluso algunos cirujanos -como el de Roncesvalles en el
caso de Burguete- que, por dos pesetas, dejaban marchar a casa a la gente como si
estuviera enfermal®, Comenzd a hablarse abiertamente, entre los militares, de que habia
que cambiar la forma de servir en el ejército que tenian los navarros conforme a
fuerol10,

A Burguete, no obstante, llegaron al mediar junio el regimiento de América y el del
Principe!!l y los paisanos reunidos aqui eran ya 2.526 el dia 3 de julio de 1794. Pero los
situados propiamente en la villa eran pocos; la mayoria estaba cubriendo las fronteras
desde Eugui a Orbaicetall2, Y las deserciones seguiant!3, EI 19 de agosto s6lo quedaban
nueve paisanos en los puestos de esta villall4, En parte era por la cosecha, que se veia
peligrar, sin brazos para hacerla en los pueblos donde se cultivaba el cereal. Y no se
daban cuenta -escribia desde aqui el duque de Osuna- que peligraba mas si dejaban
entrar a los franceses!1s.

El 13 de julio, Osuna insiste desde Burguete: las noticias que dan los confidentes (o
sea los espias) no pueden ser mas alarmantes; los franceses preparan un ataque por
todas las fronteras; se espera de un dia para otro; es imposible saber cuantos son. Y, a
todo esto, los paisanos movilizados no llegan?16,

No es que fuera ésta la causa del desastre de Burguete. Caro habia ordenado
fortificarla, es verdad. Por emplear, empled hasta la madera que estaba reservada para
tallar un nuevo retablo en la iglesia. Pero la posicion de la villa no permitia una fécil
defensa. Lo cierto es que, el 17 de octubre, tropas francesas la destruyeron en su
totalidad.

Ya sabemos que afios después, en 1808, cruzaria Burguete la parte de las tropas
invasoras de Napoledn que entraron por la fabrica de Orbaiceta y siguieron por
Roncesvalles. Venian como aliados pero se comportaron como invasores. El 25 de
mayo entraron en la villa 136 soldados franceses de caballeria con un oficial; pidieron -
en francés- alojamiento y forraje de paja y avena y, como no les entendian, la
emprendieron a golpes y aqui, en la villa, iniciaron los robos que los iban a perpetuar en

108yvjd. AGN/CSG/D, ndim. 1.308, 1.312, 1.317.
109 vid. AGN/CSG/D, niim. 1.342.

110 vid. AGN/CSG/D, nim. 1.318 (el duque de Alcudia a las Cortes de Navarra, 19 de junio de
1794).

111 vid. AGN/CSG/D, niim. 1.312.

112 vid. AGN/CSG/D, niim. 1.335.

113 vid. AGN/CSG/D, niim. 1.364, 1.390, 1466, 1.487.

114 cfr. AGN/CSG/D, ntim. 1.502.

115 Cfr. AGN/CSG/D, nim. 1.376, carta de 21 de junio de 1794.

116 Cfr. AGN/ACN, libro 13 (1794), Pamplona 1994, nim.290-3, 300, 369 (28 y 30 de junio, 1y 13
de julio de 1794).
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la historia de Espafiall’. En los meses siguientes se mantuvieron en Burguete cuatro
compafiias de cazadores de montafia, y el transito continuo de los soldados imperiales
hizo que los alojamientos obligados fueran multitud, y el empleo de las caballerias y los
bueyes, completo. Diariamente, por turno, cuatro vecinos se ocupaban de alojar a la
tropa y de las demas providencias. Los invasores impusieron aun, desde el 4 de
noviembre, una contribucién diaria de tres reales por vecino. Para esas fechas la villa
estaba ya arruinadal8 y aln le quedaban seis afios de contienda.

Desde 1809 a 1812, en efecto, los franceses mantuvieron aqui una guarnicion, como
en Orbaiceta, Elizondo y Urdax. Aparte, el pueblo hubo de hacer frente, como los
demas de Navarra, a los impuestos extraordinarias que decretaron las autoridades
invasoras desde Pamplona. Uno de ellos, de veinte millones de reales, se establecio por
via de multa o castigo en junio de 1811, en represalia por “la culpable adhesion que la
mayor parte de los pueblos y habitantes de Navarra habian constantemente manifestado
a las bandas de brigantes que infestaban este pais”. Se referian, claro es, a los
guerrilleros que hostigaban a los franceses. Y una mano anénima de este pueblo
escribio al margen del decreto: “esta exaccion si que es estupenda briganteria™19,
Prueba palmaria de hacia dénde iban los sentimientos.

Pero no hubo acciones militares propiamente dichas en esta llanura y los montes que
la rodean; estaban demasiado cerca de la frontera del pais invasor. Por sus montafias si
anduvieron algunos guerrillero, concretamente Miguel Galddroz y el cura de Valcarlos
-Francisco Antonio Zabaleta- y hubo un vecino de Burguete que se incorpord a la
Division de Navarra, que comandaba Espoz y Mina. Pero apenas actuaron por estas
tierrast2o,

Por lo mismo, las guerras civiles del siglo XIX y del XX afectaron de otra manera a
la villa. No fue escenario de batallas, sino que dio hombres y, sobre todo, alojamiento.
El primer problema del siglo data del mismo afio 1801, cuando el virrey mando que una
partida de tropa mandada por un capitan se instalara en la villa y que para eso los del
Ayuntamiento habilitaran un cuartel o, en su defecto, una o dos casas donde pudieran
colocarse. El pueblo, sin embargo, habia comenzado a sufrir el enorme embate de las
guerras ligadas a la Revolucién liberal, que habian comenzado con la destruccion de la
villa en 1794 y no terminarian hasta 1839. En 1801, la casa Ayuntamiento, que habia
servido hasta entonces de cuartel, estaba derruida, y lo mismo ocurria con la mayor

117vid. representacion de la Villa, 3 de junio de 1808, AMB, exp. 6/18.

118Todo esto, en representacion de 24 de noviembre de 1808, AMB, exp. 6/18. De esos dias, el pleito
de Burguete contra el fiscal del Consejo de Navarra sobre confirmacidn de arbitrios para pago de leva de
soldados, AGN, Procesos, nium. 24.681: Arrastia (1808), fajo 2, nim. 20. La guerra provocaria un
problema de contambilidad que se ventilo en pleito entre Fernando Echapare, alcalde en 1809, y la Villa:
AGN, Procesos, nim. 24.957: Arrastia (1811), fajo 2, nim. 13, y AMB, exp. 6/19.

1190rden de la Diputacion de Navarra, 10 de octubre de 1811, AMB, exp. 6/21.

120 vjd. Francisco Miranda Rubio: La guerra de la Independencia en Navarra: La accion del Estado,
Pamplona 1977, pag. 72-3, 93, 128.
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parte de las del pueblo. Las autoridades de Burguete intentarian indtilmente que, en esas
circunstancias, las tropas se alojaran en Espinal...12

Durante la guerra de la Independencia de 1808-1814, concretamente en 1810, los
trescientos soldados franceses que guarnecian la villa fueron atacados por el guerrillero
Gregorio Cruchaga, que los obligé a abandonarla y destruyé la fortalezal?2. Y no fue
mas notable lo que ocurrié con la guerra entre los realistas, apoyados por el francés
Luis XVIII, y los constitucionales en 1821-1823, en la primera guerra civil espariola del
siglo X1X, que acabo con la victoria de aquéllos y la reimposicién del absolutismo. En
esta primera guerra civil del siglo, Burguete tuvo un papel secundario pero no dejé de
sufrirla. No hay que olvidar que, en esos afios, varios parrocos de la Montafia actuaron
como movilizadores de hombres. Y el de aqui, don Ignacio Azcona, no fue una
excepcion. En el bosque del Irati, los realistas rehicieron un viejo fortin para que
sirviera de dep6sito de armas y construyeron una pequefia fabrica de municiones, que
paso a dirigir don Ignacio.

Con gente de todo el reino, por otra parte, se formé entonces en Uztarroz la llamada
Division Real de Navarra, mandada por el mariscal de campo don Vicente Jenaro
Quesada. La Divisién Real, realista también, o sea anticonstitucional, efectu6 una serie
de marchas y contramarchas sorprendentes por su rapidez y capacidad de
desplazamiento, primero hasta Urbasa y Oteiza y desde aqui hasta Burguete (11 de
agosto de 1822); marchas que se entienden mejor si se parte de la base de que no se
trataba de una muestra de habilidad, sino de la capacidad de huir ante un enemigo mas
fuertel23, Que sin embargo termind por ser derrotado. Todavia en marzo de 1823, seria
vencido en esta llanura la partida de Pouso por el coronel Fermin Salcedo, que entr6
luego en Burguetel24,

Con todo esto, la villa volvié a quedar exhausta, sin capacidad para pagar las
contribuciones debidas a la Real Hacienda: las huestes de liberales y realistas -se lee en
una exposicion del Ayuntamiento redactada en 1824 (época absolutista, antiliberal por
lo tanto)- “abatieron a las familias y consumieron cuanto éstas tenian en suministros,
servicios y contribuciones, en cuyos dos afios y también el 23 hasta el dia veinte y seis
de marzo de él no hubo mas que venganzas de parte de los primeros, de suerte que
redujeron las familias al estado més deplorable™125,

121vid. correspondencia entre el alcalde y el virrey, marqués de las Amarillas, enero y febrero de
1801, AMB, exp. 5/21. Sobre lo mismo (que vayan los soldados a Roncesvalles y Espinal, que se les
ayude a reedificar el Ayuntamiento, que los soldados traigan camas si han de venir...), en
correspondencia entre el alcalde y el virrey, mayo de 1802, AMB, exp. 5/22.

122 gegin 1.E.Z.: “Burguete”, en Enciclopedia general ilustrada del Pais vasco: Cuerpo A.
Diccionario enciclopédico vasco, t. V, San Sebastian, Ed. Aufiamendi, 1974, pag. 603.

123 vid. Rafael Gambra: La primera guerra civil de Espafia (1821-1823): Historia y meditacion de
una lucha olvidada, Madrid 1950. Un episodio de esta guerra que hizo que los constitucionales cruzaran
y pernoctaran en Burguete en 1822, en Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. Il,
Pamplona 1979, pag. 188 y siguientes.

124 sSegn 1.E.Z.: “Burguete”, en Enciclopedia general ilustrada del Pais vasco: Cuerpo A.
Diccionario enciclopédico vasco, t. V, San Sebastian, Ed. Aufiamendi, 1974, pag. 603.

125Representacion de la Villa, 9 de septiembre de 1824, AMB, exp. 20/9.
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Durante la primera guerra carlista (1833-1840) uno de los objetivos constantes de
ambos ejércitos fue el dominio de la frontera y de las vias principales, y esto hizo que
Burguete fuese uno de los puntos cuyo control era necesario. No fue objeto de
encuentros armados notables, pero si escenario de marchas y contramarchas de unos y
otros. Aqui estuvieron el general Orda, la partida de don Bartolomé Berrade, la guardia
del general Valdés, la columna de Rodil, la de Lorenzo, la del general Gurrea...126

La proximidad de la fabrica de Orbaiceta, que era muy disputada, afect6 desde luego
a la villa. Volvié a quedar sumida, segin sus representantes, en la mas completa
pobreza, no sélo por el peso de los ejércitos, sino también por la paralizaciéon del
comerciol?’. Podemos rehacer una contabilidad parcial solamente de las raciones que
hubo que dar a los soldados?28:

De 1-1-1835 a 17-1-1836 De 1-1-1837 a 14-1-1838
raciones otras raciones otras
medidas medidas
carne 18.482 12.575
pan 4.322 4,789
vino 1.825 5.017
cebada 518 525
paja - 619
aceite 141’5 libras 286 libras
carbon 96 rs. 5 mrs. 19 arrobas

Don Ignacio Azcona, el vicario, volvio a dirigir la fabrica de pdlvora, ausentandose
para ello del pueblo en 1834 por todo el resto de la guerra.

El mismisimo don Tomas de Zumalacarregui, el famoso general carlista, llego a
Espinal y Burguete con sus hombres el 16 de enero de 1834, con la intencion de
internarse al dia siguiente en la Aézcoa y evitar que llegasen a esta comarca refuerzos
liberales. Cuenta Javier Ibarra que, para conocer previamente la actitud de los
aezcoanos, Zumalacarregui mand6 por delante a un Azanza de Burguete y que las
noticias que éste le trajo no pudieron ser peores, pese a lo cual el general carlista orden6
a la manana siguiente el avance por Sorolucea y entré con pocas dificultades en
Garralda y los demas pueblos de aquel valle!29,

Por fin, en 1872, al prepararse y estallar la Gltima guerra carlista, la posicion
fronteriza de estos términos hizo que sirviera de paso para la introduccion de armas?0.
En 1873, la villa cayd en poder de los carlistas y permanecié en sus manos hasta 1876,

126vjd. AMB, leg. 19 y 20, passim.

127vid. Afio de 1842.= Deudas y alcances de cuentas particulares de la Villa de Burguete durante la
guerra civil..., AMB, exp. 20/10. Més cuentas de lo mismo, ibidem.

128] o que sigue, en AMB, exp. 20/12-13.
129 vjd. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 897-8.

130vid. Pedro de Quintana, coronel jefe del 5° Distrito de Carabineros, al alcalde, 10 de septiembre de
1872, AMB, exp. 36/6.
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cuando termind la contienda. La fortificaron a canto y barro!3! y hubieron de vivir a
costa del vecindario. Consumieron concretamente suministros por valor de mas de
122.325 reales!3?, cifra enorme en aquellos dias. Casi al final, en diciembre de 1875y
en la imposibilidad de que el pueblo siguiera haciéndolo, aceptd dar los suministros
precisos al ejército un vecino, Manuel Irigaray, “solo por hacer un favor a la Villa”, y
con la garantia de que el Estado o la Diputacion liquidarian luego el débito!33. La guerra
termind en 1876 vy, en los afios ochenta, seguian las gestiones para recobrar el dinerol34,
al mismo tiempo en que, desde la Diputacion, se exigia a todos los Ayuntamientos que
pagaran los retrasos de la contribucién foral y de culto y clero, quintas y carreteras
correspondientes a los afios 1872-1876; contribucidn que en realidad se habia cobrado
pero que habian retenido y gastado las autoridades carlistas...135

En esa ultima contienda civil del siglo XIX, esta llanura habia sido escenario de
algunas, pocas, acciones militares. EI 19 de abril de 1873, se presentd en Burguete el
gobernador liberal de Navarra con trescientos hombres armados y, cuando intentaba
pasar a Roncesvalles, fue atacado por un grupo carlista que le obligd a volverse a esta
villalss,

Y aqui, en Chiquipdlit, pasé su ultima noche Carlos VII, del 26 al 27 de febrero de
1876, antes de internarse en Francia y decir jVolveré! al cruzar el puente de Arneguy.

No volvid. Ni acabaria con él el problema. El ejército leal -a Alfonso XII- tomo el
relevo del carlismo y pasé a guarnecer la villa durante algin tiempo mast37.

Antes, en los afios sesenta del mismo siglo X1X, por aqui habia escapado el general
Prim de la persecucion de los eshirros de Isabel 1l. Debi6 estar cierto tiempo en casa
Oyarbide, de donde pas6 a Francia disfrazado con ropas de un criado. Afios mas tarde,
en noviembre de 1902, saldria por Burguete, huyendo también, Sabino Arana Goiri. El
camino no distinguia entre ideologias. Ni el clima. Cuando Arana llegd a Roncesvalles,
“llovia mucho -escribié él mismo unos dias después, desde el Pais Vasco francés-, hacia
un frio violento y estaba la noche como boca de lobo138,

131vid. correspondencia de 1876 sobre ello, AMB, exp. 14/13 y 39/3. Ademas, en 39/4, Nota de los
carros de piedra que hay en las fortificaciones, 2 de junio de 1877. Se deduce que la fortificacién
abarcaba todas las casas, eras y huertas.

132F53 cantidad, solo entre el 21 de abril de 1872 y el 30 de junio de 1875: circular de la Diputacion
(carlista) del reino, 22 de agosto de 1875, impreso, AMB, exp. 39/2.

133v/id. acta del Ayuntamiento y Oncena, 25 de diciembre de 1875, AMB, exp. 39/4.
134v/id. ofrecimientos de diversas agencias para liquidar esas cuentas en AMB, exp. 40/2.

135vid. circular impresa de la Diputacion, 23 de marzo de 1876, AMB, exp. 47/2; sesion del
Ayuntamiento y Oncena de 26 de diciembre de 1884, AMB, libro 14, y representacion del Ayuntamiento
a la Diputacién, s.d., probablemente de 1886, AMB, exp. 47/2.

136 Cfr. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 942.
137vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 13 de agosto de 1877, AMB, exp. 47/2.

138 Cit. Ceferino de Jemein y Lambarri: Biografia de Arana-Goiri’Tarr Sabino e historia gréafica del
nacionalismo, Bilbao 1977, pag. 295.
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Mientras tanto, la presencia de los carabineros también habia comenzado a dar lugar
a bagajes continuos (o sea al traslado del equipaje militar) a diferencia de lo que sucedia
con los pueblos colindantes -alegaban los de Burguete-, que no estaban obligados a
nada. Se daba el caso singular, en 1884, de que, para atender esos servicios que se les
exigian, como no habia caballerias suficientes aqui, tenian que contratarlas los del
Ayuntamiento en otros pueblos y a jornal. Y luego la Diputacidn pagaba tarde y menos
de lo que costaba el serviciol3,

La dedicacién al camino: la arrieria

La propia forma del caserio de Burguete nos lo presenta como pueblo al borde del
camino (Figura 5). Es lugar “muy largo y estrecho”, escribe don Urbano de Ahumada a
Felipe IV en 1640140, Ya sabemos que estuvo fortificada hasta 1641 y justamente ese
hecho, el alargamiento que tenia la fortificacion para ajustarse a la forma del pueblo, la
hacia mas vulnerable segln los entendidos. Por cierto que, en uno de los planos que se
conservan en Simancas (Figuras 3 y 4), se sefiala con claridad el sentido de la calle
Unica que atravesaba y atraviesa la villa, y no es el mismo de hoy. De manera que la
demolicion de esas murallas, decidida en 1641, y la reconstruccion del pueblo que
siguio al gran incendio de 1794 y a los efectos de las guerras que continuaron hasta
1814 bien pudieron hacer que el plano de la villa cambiara, ddndole su fisonomia actual.

Su forma alargada, de norte a sur, que es el mismo sentido del leve declive que tiene
la llanura y el que por eso llevan las aguas, permitié que desde muy antiguo el camino
que atravesaba la villa fuera recorrido por un regacho que servia para mantenerla limpia
(y también para lavadero en algunas épocas) y sobre todo para hacer frente al fuego.

Figura 5: Burguete y Roncesvalles seguin un grabado francés de 1872-1876

Lo describe ya el alcalde de Espinal en 1575:

como es notorio en la villa de Burguete, por medio pasa un regacho de agoa, por
la cual ha visto este testigo venir ranas, sapos, culebras, anguilas y aun truchas,
por ser el dicho regacho de agoa corriente. Y en €l acostumbran los de la dicha
villa poner en remojo sus pafios, sayas y otras cosas que quieren limpiarl4?,

Mucho después, en 1799, se nos dice que la razén de ser de ese hilo de agua es la de
prevenir los incendios y que, cada afio, ha de haber auzalan para adecentarlo!42. Y lo
mismo hacia 1849, cuando el corresponsal que redacta la voz “Burguete” para el
Diccionario del navarro Pascual Madoz, escribe que “se conducen aguas por medio de
la poblacion con el objeto exclusivo de apagar cualquier incendio, a lo que esta muy
expuesta por ser de tablas los techos de las casas”.

139en este sentido, el Ayuntamiento a la Diputacion, 18 de mayo de 1884, AMB, exp. 47/1.
140nforme sin fecha, de 1640, SHM/CA, 1-15-12, f. 320v.
141 Cit. Florencio ldoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, pag. 702.

142Cfr. acta de junta de vecinos, 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).
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La forma actual, con un canal a cada lado de la calle, empezé a tomarla con la
construccion de la carretera de Adiz, llevada a cabo entre 1855 y 1859; el Ayuntamiento
hubo de hacerse cargo, por ley, del tramo que pasaba por el pueblo, se acondicion6 con
ello la que era calle Unica y se mejoro el paso del agua por el canal, en cuya necesidad
insistian para casos de incendio!43. Asi, corriendo por ambos lados, aparece ya en el
grabado francés de 1872-1876 que se reproduce en la Figura 5.

Para entonces ya habia dado el nombre de Canaleburta al prado que seguia a
Martindorre, saliendo de Burguete hacia Roncesvalles, a la derechal44,

Pero la principal consecuencia del peso del camino en la historia de esta villa fue la
dedicacion de sus hombres a la arrieria. Fue un rasgo tipico de los pueblos de montafia y
de los cercanos a puertos de paso, como sucedia con Reinosa al pie de los montes
cantabricos o con los carreteros del somontano de Urbidn, en lo que entonces era la
provincia de Burgos. Por los afios de 1708 los del Burguete, como los de los valles
inmediatos, solian llevar a Pamplona tablas, lefia y astillas para peines, carbon y cebada.
Era el Gnico aspecto en el que la guerra, cuando la habia, podia ser beneficiosa. Cuando
la de Sucesion a la corona de Espafia, a principios del siglo XVIII, los del Burguete y
estos valles tuvieron que conducir pélvora, bombas, balas y demas municiones de
Orbaiceta y Eugui a Pamplona y a Zaragoza. En ocasiones como ésa, el rey podia
disponer que se embargasen todos los carros y carretas y las caballerias con ese fin.
Pero se les pagaba el acarreol4s,

Este menester continué siendo fundamental para estos pueblos a finales del XVIII y
durante el siglo XIX, cuando la carretera que conduce a Francia por Roncesvalles habia
ya pasado a segundo plano. No era s6lo tarea de Burguete. Muchos de los vecinos de
Espinal estaban fuera del pueblo como trajineros que eran, y bastantes de ellos en
Francia, el dia 14 de agosto de 1777, en que hubieron de ser convocados para leerles
cierta orden judicial'4¢. Todos somos arrieros y trajineros para podernos mantener,
dice uno de Burguete en 1788147,

La mayor parte de vecinos y sus familias -insisten los ediles por esa misma
fecha- se mantienen con la labor de haber tablas pequefias y medianas para
varios vasos de comportas y barriles de haya, que, después de manufacturadas
segun acostumbran, las transportan a vender a Pamplona y otras partes. Y lo
mismo ejecutan con porciones de carbon que hacen en los tiempos
acostumbrados, y con los productos de uno y otro atienden a su manutencion,
traen a lomo cuanto fuere necesario para ello por no dar de si fruto alguno este
pais.

143 vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 9 de julio de 1855, AMB exp. 14/4. Se desprende que ya
eran dos los canales, uno principal y otro secundario, que era el que pasaba cerca de la iglesia, de la
peticién del procurador sindico del Ayuntamiento de 13 de mayo de 1877, AMB exp. 21/3.

144 E| nombre, aplicado a un femeral, en el presupuesto para la traida de aguas de 10 de julio de 1863,
AMB, exp. 24/20.

145 v/id. AGN/CSG/D, ndm. 800 y 801 (1708 ambos).
146 vid. notificacion, 14 de agosto de 1877, AMB exp. 1/8.
147 Juan Felipe de Urdoz a Isidro Ferrer, 9 de diciembre de 1788, AMB exp. 9/3.
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[...] también se emplean en la extraccion de vino, sal y otros frutos de Francia,
y en la introduccién de algunos otros de aquel Reino, y juntamente cargar de
mercaderias que puedan adquirir de fabricas de Oloron y otras, todo a lomo y
porte de arrierial4s,

[...] no hay otro modo de vivir que el de andar incesantemente en el trafico de
arrieria, que se ven precisados andar de dia y noche con inclusion de los dias
festivosi4d,

Y lo mismo en 1800: “incesantemente en su trafico de arrieria con poco
adelantamiento de conveniencias”%0, porque las cosas iban mal.

E idéntica cancion mediado el siglo X1X151,
Habia en 1799, por lo menos, 33 vecinos que se dedicaban a ello?s2,

Era otro rubro a sumar al ganado, del que luego hablaremos. En 1805 habia en el
pueblo 62 machos!53 y 53 entre machos y caballos en 1810154, Claro que parte de ellos
se dedicaban mas bien a la agricultura. Pero en la estadistica de la riqueza de 1817 se
nos habla de nueve arrieros®. En 1858, eran veintitrés las caballerias dedicadas al
acarreo y, en 1869, trece de las 38 mulas que se contaban en el pueblo; se ocupaban
aquéllas principalmente de subir caldos de la Ribera a la Montafia, yendo de vacio o con
hierros de las fabricas de Orbaiceta y Oroz-Betelulss.

Obsérvese que hablamos de arrieros y no de carreteros y no es casual. Habia muy
pocos carros: sélo tres en 1868 para caballeria, mas otros tres para bueyes y ademas un
carruajel®”. Los caminos apenas permitian otra cosa. La mejora que se hizo de los
mismos entre 1859 y 1881 cambid desde luego la situacién. Acabada la guerra carlista
en 1876, en 1877 ya habia en el pueblo un coche de tres caballos para el transporte de
viajeros. Pero los carros para llevar cosas fuera del pueblo seguian siendo raros?ss,

Habiendo arrieros, tenia que haber posada, que era uno de los propios del pueblo
desde época muy antigua. Hubo dos hasta el incendio de 1794: una en casa Echeto (la

148 A merino de Sangiiesa, 27 de mayo de 1788, AMB, exp. 3/17.

149 Borrador de pedimento, s.d. [1799], AMB exp. 5/19.

150 Burguete al obispo, 27 de mayo de 1800, AMB, exp. 5/20.

151 vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 9 de julio de 1855, AMB exp. 14/4.

152 vid. junta de 26 de diciembre de 1799, AMB, libro 2 (Libro de acuerdos de la Villa).

153 Cfr. rolde de 8 de marzo de 1805, AMB, exp. 6/15. Sobre el empleo de bueyes para acarrear
madera del monte, Cuenta de carga y data... s.d., posterior a 1798, AMB exp. 1/16.

154 Cfr. Reparto de los 6755..., AMB, exp. 6/20.
155vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

156 Cfr. el Ayuntamiento a la Comision de Estadistica del Partido de Adiz, 22 de abril de 1858, AMB
exp. 22/8. En 1869 se consignan ademas cuatro asnos: 1869 = Estados del nimero de ganado..., 5 de
diciembre de 1869, AMB, exp. 36/3. Ibidem, 31/8, se habla de catorce caballerias para carros en 1868.

157 Cfr. Nota..., 18 de noviembre de 1868, AMB exp. 25/4,

158 En esta Relacion... de 12 de marzo de 1877 sélo se da noticia de un carro de seis caballos para el
transporte de vino y de una galera de ocho para el de duelas: AMB, exp. 25/5.
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que hoy es Chiquipdlit) y otra en Aguirre, o sea al final del pueblo, saliendo hacia
Pamplona. Después, al reedificarse la villa y construirse el Ayuntamiento en la plaza, se
habilitd una parte para meson, en el mismo edificio que la escuela y la casa de la
villa1%9, Pero en el XIX se multiplicaron los aposentos de esa naturaleza y a finales de
siglo eran siete posadas, entre ellas las de Loizu y Masso?6, origen esta ultima del Hotel
Burguete.

Los comerciantes y otras personas importantes

La arrieria era por esencia un servicio puesto a disposicion de otros, los que
necesitaban llevar y traer cosas. Pero hubo gente audaz, también entre los arrieros, que
Ilegbé a convertirse en una suerte de empresario de todo género de compraventas. En
Burguete, la importancia de la dedicacién al comercio también ha estado vinculada a la
importancia del camino. No es casualidad que, en la época de mayor esplendor de la
villa, los siglos XII-XV, abundaran en ella los merceros. Una escritura de 1313
menciona como tales a don Lope de Ldpiz de Urdiroz, a don Arnalt y a Miguell61, En
1362 los mercaderes Garcia y Nicolau de Roncesvalles (oriundos de esta villa como
indicaba su apellido) estaban instalados en Pamplona y servian a gente de la corte
cuando no al propio rey Carlos Il, especialmente en cosa de rocinesi®?, y Pedro de
Roncesvalles surtia al maestro de ballesteros de cordeles para caldear los tajos que se
usaban para hacer las ballestas16s.

En 1366, el propio Nicolau de Roncesvalles, mercader, actuaba de prestamista; era
uno de los comisarios del rey para recibir la ayuda mensual de florines que habia
impuesto el monarca a Pamplona y adelant6é dinero con frecuencia al tesorero real
entonces y en los afios siguientes14,

Por los afios de 1365-1367 trabajaban en Pamplona Juan de Roncesvalles, burgués y
cambiador, que vendio un lavamanos de oro a Carlos Il en la primera fecha que se
indical6s, y también el hornero Martin de Roncesvalles, que debia ser hombre ricol6,

Y Juan y Garcia de Roncesvalles figuran entre quienes tenian en arriendo la
percepcion de los impuestos del reino en 1368-1372167, Garcia era mercader

159 vid. acta de la Junta de Escuelas, 26 de mayo de 1851, AMB exp. 18/1.

160 vid. AMB, exp. 31/27. Los dos nombres citados, dedicados al hospedaje, en AMB, libro 17,
sesion de 20 de junio de 1890.

161 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 276.
162 vijd. AGN/CSC/D, IV, nim. 72, 130, 165.
163 vid. AGN/CSC/D, IV, nim. 404,

164 v/id. AGN/CSC/D, t. V, nim. 475, 497, 498, 746; t. VI, nim. 479; t. VVII, nim. 781, 820; t. VIII,
nim. 328. 491, 573.

165 Cfr, AGN/CSC/D, t. V/, niim. 923 y 1.289.
166 \/id. AGN/CSC/D, t. VI, ném. 1.001. También, ibidem, t. V111, ndm. 179.
167 \/id, AGN/CSC/D, t. V11, nam. 1.368; t. VIII, nim. 642.
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importante68; en 1372 la reina Juana le compré unos pafios de oro para una capillal®, y
dieciocho codos y medio de pafio verde el rey Carlos Il, para vestir a gentes de su
hostal170. Luego, en 1377, el mismo rey hizo de él tributador de la imposicion de la
merindad de Tudela, puesto en que continud al afio siguientel’, en que se hizo cargo
ademéas de los tributos del peaje de Pamplonal’2, Parece que formd parte de una
embajada que envid a Inglaterra Carlos 111173, cuyo era nada menos que guardasellos en
1401-1404174, Incluso escribié una breve cronica de los reyes habidos en Navarral?s,

Por su parte, Juan tenia la condicion de francol’. EI o un homénimo aparece en
1368 como cambiador, en relacién con algun judio de Pamplona entendido en
dineros!?7, y en 1374-1377 como recibidor de la merindad de Sanglesa, y en relacién
con esta villa de Roncesvalles, cuyo trigo le ordenaba vender Carlos Il en el primero de
es0s afos para evitar que se perdiera, siendo como fue tiempo de notable escasez78.

Simoén de Roncesvalles era también recibidor, pero de la pecha de los judios de
Estella, ademas de baile; esto por los afios de 1374179, Y lugarteniente del recibidor de
las Montafias -que lo era su suegro, Pascoal Motca- el comerciante don Garcia de
Roncesvalles el joven, en 1386-1387180,

Otro mercader importante a finales del siglo XIV y comienzos del XV, que tenia
tienda abierta en Pamplona y abastecia de telas de calidad, de Paris incluso y de Bristol
y Londres, también de licores y dulces, vajilla (escudillas y platos de estafio) y hasta de
caballerias a Carlos Il y a la reina Leonor, era Salvadoret de Roncesvalles!8l, Acab0
por suceder a Garcia de Roncesvalles como guardasellos real'82 y era procurador en

168 \/id. AGN/CSC/D, t. VII, nim. 964.

169 vid. AGN/CSC/D, t. VIII, nim. 364.

170 vid. AGN/CSC/D, t. IX, nim. 888. Otras intervenciones, ibidem, t. X, nam. 787.
171 vid. AGN/CSC/D, t. XII, nim. 511, 517, 1.064, entre otros.

172 vvid. AGN/CSC/D, t. XIlI, nim. 598.

173 Vid. AGN/CSC/D, t. XX, nim. 884 (documento de 1394)

174 vid. AGN/CSC/D, t. XXIV, nim. 43; t. XXV, nim. 335y 775.

175 Segln José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiiedades del reino de Navarra, t. Il
Pamplona 1964, pag. 438.

176 vid. AGN/CSC/D, t. VII, nim. 509. Otros detalles, ibidem, t. X, nm. 932 y 1.019.
177 viid. NJ/RS, ndm. 14 [10].

178 Cfr. AGN/CSC/D, t. IX, ndm. 517. Otros detalles de la gestion de Juan de Roncesvalles como
recibidor, en los numerosos documentos, sobre todo de 1374, que se resefian ibidem (vid. t. IX, indice,
pag. 443; también t. X, indice, pag. 458-9).

179 vid. AGN/CSC/D, t. IX, nim. 337.
180 vid. AGN/CSC/D, t. XVI, nim. 375y 950. Su carécter de comerciante, ibidem, nim. 841.

181 vid. AGN/CSC/D, t. XX, nim.505, 542, 576; t. XXI, nim. 710; t. XXV, nim. 850, 1.154; t.
XXVII, nim. 1.235; t. XXVIII, nm. 627, 963; t. XXIX, nim. 583, entre otros.

182 \/id. AGN/CSC/D, t. XXVIII, nim. 1.140 (afio 1411).
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Cortes por el burgo de San Cernin y la poblacién de San Nicolds de Pamplona en
1415183,

Mientras, en 1412-1413, actuaba de retributador de la ciudad de Pamplona, o sea de
perceptor de los impuestos y responsable de los mismos, Johan de Roncesuaillesis4,

Y habia también oriundos de la villa, de parecidos menesteres, al otro lado de los
montes, hacia el norte: Lope de Roncesvalles era vecino de San Juan de Pie de Puerto
en 1368-1369 y fue uno de los que se encarg6 de cobrar la ayuda de cuatro sueldos de
carlines prietos por fuego, en tierras de Ultrapuertos, que impuso el rey Carlos 11185,

Garcia Lopiz de Roncesvalles fue nombrado tesorero del reino por Carlos 111 en 1403
y seguia en el mismo cargo doce afios después?es,

Ya se ve que el comercio iba aparejado con frecuencia al poder. Y en efecto asi era.
Don Amords de Ronces Vaylles era tenedor y guardador del sello del rey de Navarra
por los afos de 1313187,

Aznar Lopiz de Roncesvalles fue un destacado notario pamplonés en la corte de
Carlos 11y la reina Juana, por los afios de 1369188, Y portero real, o sea el encargado de
ejecutar los mandamientos judiciales y recaudar a veces tributos, Johanco de
Roncesvalles en 1386189 casi veinte afios antes de que otro Roncesvalles, Martin
Xeméniz, bachiller en decretos, fuera nombrado consejero de la corte por la reina
Leonor, esto en 1404, y abogado de la corte misma por Carlos 111 en 140619, Por estas
fechas (1405) era servidor de la infanta Johana un Petrico de Roncesvalles!ol,

Y otro mas, Johan Garcia de Roncesvalles, era en 1381-1410 abad del monasterio de
Santa Maria de lIrache!92; Carlos Il lo nombré chambelan de la infanta su hija, dofia

183 vid. AGN/CSC/D, t. XXXI, nim. 814.
184 v/id. AGN/CSCI/D, t. XXXI, nam. 244.
185 vid. AGN/CSC/D, t. VII, nim. 367, 441, 513.

186 Cfr. AGN/CSC/D, t. XXV, nim. 657, y t. XXXI, nim. 841, entre muchos otros. Un homoénimo
aparece como cordallero en 1361, en Pamplona: vid. NJ/RS, nam. 10 [40].

187 Cfr. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 276.

188 v/jd. AGN/CSC/D, t. VII, nim. 903, 919, 936, 937, 1.002. En 1352 figura ya el notario Aznar de
Roncauals en NJ/RS, nim. 2 [7]; pero también en 1390 y en relacion con Carlos I11: vid. AGN/CSC/D, t.
XVIII, ndm. 742.

189 vid. AGN/CSC/DAI, nim. 300.
190 Cfr. AGN/CSC/D, t. XXV, nlim. 928, y t. XXVI, nim. 1.521.
191 vid. AGN/CSC/D, t. XXVI, nim. 483.

192 vid. AGN/CSC/DAI, nam. 538; AGN/CSC/D, t. XXVIII, nim. 531 (aqui, Johan de
Roncesvalles), y CDI, passim.
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Juana, en 139019, en 1396 tutor de las infantas Maria, Blanca, Beatriz e Isabell% y, en
1398, del infante don Carlos1%.

Fue coetaneo de mosén Nicolau de Roncasuailles, bachiller en decretos, clérigo de la
camara apostolica, arcediano de Bezieres, de donde regresé a Navarra para ser
arcediano perpetuo de la camara de la catedral de Pamplona, consejero del rey Carlos
I11'y administrador del obispado, comisionado por el papa, por los afios de 1408. Luego,
en 1410, seria la reina dofia Leonor quien lo comisionaria para ir a visitar al Santo Padre
(a Tarragona, o sea a Benedicto XIII, el papa de Avifion, por quien se habian decantado
los reyes de Navarra, en el cisma abierto en la Iglesia en el siglo X1V); la reina Leonor
envio alli a Nicolau por negocios de su marido el monarca y de su hija, que era la reina
de Sicilia. Y seguia por eso en Catalufia en 1411-141319%,

Y algo haria de mérito Pero Lépiz de Roncesvalles, vecino de esta villa, para que le
concediera Carlos Il de Navarra diez cahices de trigo para provisién de su casa en
1390197; por los afios de 1402-1414 era sargento de armas y habia recibido por dono, del
mismo monarca, veinte cahices de trigo de lo que tributaban los de Falces!8. Tiempo
este mismo (1408) en que un Arnalt de Roncasuailles se ocupaba de las bestias del rey
Carlos 11119y, en 1414, un Johan Lépiz de Roncesvalles se declaraba hidalgo y uno de
los mesnaderos de su hijo el protonotario del reino2%,

También mujeres: como Caterina de Roncesvalles, que estaba casada con el
secretario del rey Carlos 111, Jehan de Lescluse, muerto en 1410201,

Se ha dicho que el esplendor del burgo de Roncesvalles duré hasta el incendio que lo
destruy6 en 1399, seguido de una nueva quema, parcial, en 1422. Hay ciertamente
sintomas para pensarlo asi. En 1454, con ocasién de un préstamo que hubo que hacer al
rey de Navarra, el burgo s6lo apront6 cien libras, mientras que el valle del Roncal le
prestaba ochocientas?02 y, en la imposicion que hizo el rey sobre la merindad de
Sanguesa en 1489, le tocaron al Burguet sesenta libras, mientras que Urroz pagaba 139

193 Cfr. AGN/CSCID, t. XVII, nim. 867.
194 vid. AGN/CSC/D, t. XXI, nim. 1.029.
195 vid. AGN/CSC/D, t. XXII, nim. 1.152.

196 vid. AGN/CSC/D, t. XXVII, nim. 1.086; t. XXVIII, nim. 372, 392, 990, 1.109, 1.473; t. XXX,
nim. 900, entre otros.

197 vid. AGN/CSC/D, t. XVII, nim. 962.

198 vjid. AGN/CSC/D, t. XXV, nim. 158; t. XXXI, nim. 530. ;Es el mismo Pero Périz de
Roncesvalles que aparece como sargento de armas en 1408? Vid. ibidem, t. XXVII, nim. 465.

199 vid. AGN/CSC/D, t. XXVII, nim. 1.325.
200 vid. AGN/CSC/D, t. XXXI, nim. 488.
201 vid. AGN/CSC/D, t. XXVIII, nim. 621.
202 v/id. AGN/CSC/D, t. XLVII, nGm. 764.
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(aunque también es cierto que Valcarlos s6lo apront6 cuarenta, y Sada 72)203, En 1476
se habla ya, lo sabemos, de El Burguet de Roncesvalles204,

Pero, cuando se calcul6 cudnto vino habia salido por las Tablas de Navarra entre
1576 y 1578, resultd que las del Burguete aun figuraban en cuarto lugar, con 2.147
cargas; mas que las 2.140 de Sanguesa?%s. Y aun fue méas notable el balance de la renta
de las Tablas navarras de 1655: s6lo habia tres que superaban los doscientos mil
maravedises: Tudela, Pamplona y El Burguete, por este orden, y por delante de las de
Gorriti, Vera, Elizondo, Estella, Corella, Cascante, Sangliesa y demas (Figura 6)206,

Figura 6: Las principales tablas navarras en 1655, segun Herranz (1991)

Dibujo publicado por el propio Herranz (1991).

En todo caso es cierto que, del siglo XV en adelante, la tradicion comercial no
mantuvo la fuerza que habia alcanzado en el siglo XIV. Pero no se perdid
inmediatamente. Diego de Garralda tenia compafiia de comercio a mediados del siglo
XVI, en relacion con la Baja Navarra y otros puntos de Francia20’. Hacia 1570, un
vecino del Burguete, Sancho de Uroz, aparece como arrendatario de la primicia de
Jaurrieta. Y pasandolo mal. Porque en los tres afios que siguieron las tempestades que
hubo y la pérdida de ganados hicieron que los productos fueran minimos20s,

Este altimo ejemplo habla ya de otro nivel de negocios, en el que permanecieron la
mayoria de los del pueblo que se dedicaron a estos asuntos en los siglos siguientes.
Domingo de Irigaray, natural de Burguete, era mercader en Tafalla en el transito del
siglo XVII al XVI11209, Y en la estadistica de la riqueza del pueblo que se elabor6 en
1817 aparecen un comerciante y dos tratantes de ganado210. A finales del siglo XI1X, por
fin, destacaria Antonio Loizu, que trabajaba en cosas tan diversas como la carreteria y el
almacenamiento y venta del carbdén y decidid levantar una nueva casa, que enseguida
amplio y dedicé al hospedaje a la entrada de la villa, viniendo de Pamplona?!l. Y pronto
vendria la marcha a América, donde -en Argentina principalmente- gente de estas
Montafas haria del comercio su principal y frecuentemente préspera dedicacion.

203 \/id. AGN/CSC/D, t. XLVIII ndm. 828.
204 v/id. AGN/CSC/D, t. XLVIII nim. 509.
205 v/id. AGN/CSC/D, t. XLIX nim. 618.

206vijd. Carlos Bartolomé Herranz: “Las Tablas de Navarra (1513-1700)”: Principe de Viana, LII,
nam. 193 (1991), 150.

207vid. AGN, Procesos, nim. 39.136: Gayarre (1585), fajo 4, nam. 3.

208 vid. ADP/P, t.I, nam. 1.061 ( = Secr. Ibarrola, C/61, ndm. 5).

209vjd. AGN, Procesos, nim. 19.005: Arrastia (1710), fajo 2, nim. 19.

210vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

211 | as peticiones de terreno para construir, primero a la izquierda y luego a la derecha de la calle
Unica, bajando hacia Pamplona, en 1883, en AMB exp. 19/5. Ibidem, su condicién de carretero. La
dedicacion al hospedaje, en AMB, libro 15, sesi6n de 20 de junio de 1890.
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No faltaron gentes importantes en estas otras épocas, si bien hay que advertir que lo
que Burguete tuvo de centro de comercio no lo tuvo de hidalgos, como lo tuvieron la
Aézcoa y Arce y hasta el mismo Valderro, que en cambio carecieron de la vitalidad
econdmica de esta villa. De todas formas, y ademas de don Pedro de Oroz, que era oidor
de la Audiencia de Méjico en pleno siglo XVII, hay que contar entre los burguetanos de
pro a don Diego Iniguez de Abarca, alcalde de la Corte Mayor del reino de Navarra,
regente en el Consejo de Italia y duefio de la casa Martindeorozena por los afios de
1677212, y a don Juan Francisco Ifiiguez de Abarca, abad de la iglesia de Santa
Anastasia en Sicilia por los de 1734213, Y tenia que ver con Burguete don Josef Joaquin
de Eraso, miembro del Consejo de Su Majestad y oidor de la Camara de Comptos a
finales del siglo XVI111214,

El personaje mas destacado en esta época, con todo, oriundo de esta villa aunque
nacido en Adiz, fue don Miguel Josef de Azanza, corregidor de Salamanca en 1788,
después de haber servido en la Nueva Espafia y en Rusia, intendente del reino de
Valencia en 1789, secretario (0 sea ministro) de Guerra en 1793, virrey de la Nueva
Esparfia entre 1798 y 1800, secretario de Hacienda con Fernando VII en 1808, en que
paso enseguida a formar parte de la Junta de Gobierno que dej6 el mismo rey al marchar
a Bayona llamado por Napoledn. Azanza presidié de hecho la Asamblea de Bayona
reunida ese mismo afio para dotar a Espafia de una constitucion y, seguidamente, fue
secretario de Indias del rey José Bonaparte, luego de Justicia y de Asuntos Exteriores. O
sea afrancesado y exiliado por tanto con la derrota de Napole6n en 1813-1814.

Las ferias y las fiestas

El comercio dejé la herencia de las ferias. Que habian nacido en la época de
esplendor, en la Edad Media, y contindan hoy.

Ya las habia al comenzar el siglo X1V, porque en 1305 el bailio de Roncesvalles, don
Garcias, destacaba entre sus cometidos la vigilancia de las ferias de la villa2!s. Se
celebraba una por San Juan (consta en 1360216) y la otra por Santa Maria de septiembre
(se nos dice en 1394)217  coincidiendo con la fiesta mayor de Santa Maria de
Roncesvalles, a la que afluia una pequefia multitud de cofrades y peregrinos.

212Cfr, AGNJ/R, Estadistica, leg. 23, carp. 26 (Afio 1677 = Apeo...) y AGN, Procesos, nim. 5.132:
Arrastia (1707), fajo U, nim. 16.

213viid. AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVIII, nim. 5.432: Lanz (1734), fajo U, nim. 48.
214 Cfr. considerandos de la sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.

215 vid. Consuelo Juanto Jiménez es de 1561: La merindad de Sangiiesa: Estudio histérico y juridico,
Pamplona 1996, pag. 346.

216 vid. AGN/CSC/R, num. 732. Ademas, es seguramente esta de San Juan la que se cita en los
documentos que menciona Florencio Idoate: La brujeria en Navarra y sus documentos, Pamplona 1978,
pag. 38, y que el historiador situd el lunes 19 de junio de 1525. Se trata de una quema de brujas, con
ocasion de la feria; quema que se hizo probablemente el 26.

217 vid. AGN/CSC/D, t. XX, nim. 970.
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Con el tiempo, la fiesta de San Juan perdio6 el caréacter de feria y la de septiembre
dejo de vincularse al dia de la Virgen. De la feria de la Natividad de Nuestra Sefiora aln
tenemos noticia en 1569218, Pero en el siglo XVIII se celebraba ya entre el 11 y el 16
del mismo mes y asi se hizo hasta mediar esa misma centuria en que empezé a tener
lugar entre el 21 y el 25; durante algunos afos -explicaron los vecinos reunidos para
ello- habia llovido en aquellos dias (entre el 11 y el 16) y habian optado por retrasarla.
En 1763, el fiscal del Consejo de Navarra debid notar algo irregular porque exigio que
se le mostrara el privilegio real en virtud del cual habia feria. Y no lo habia. Asi que
contestaron los vecinos que se habia quemado en algun incendio y que la feria era
principal para subsistir y para el comercio de la Montafia. Aun asi, el fiscal abogd por la
supresion pero en el Real Consejo se impuso el buen sentido de mantenerla; se
celebraria en adelante entre el 11 y el 18 de septiembre y habria que anunciarla en la
Aézcoa, Salazar y Roncal2®.

No fue definitivo sin embargo. En 1804 se habla ya del 19-21 de septiembre220,

Mantuvo su importancia casi hasta que mediara el siglo XX. Venian de todos los
pueblos del entorno, incluida la Baja Navarra, donde tenia gran predicamento. Es
significativo que a principios del siglo XVIII algunos baigorranos intentaran impedir
que los suyos acudieran a la feria de Burguete por los malos tratos que recibian de los
de aqui, segun su criterio?2l, Hay en ella grande concurso de gentes, dicen los vecinos
reunidos en junta general en 1763; los mas de los que vienen, afiaden, son labradores de
las Montafas. Es en la feria, explican, donde y cuando los ganaderos franceses suben a
vender el ganado que se necesita en el reino de Navarra para la labranza y a cambio
compran queso y pafos, sobre todo los llamados blanqueta??2. En 1867 varios vecinos
de la villa decian de ella que era tan concurrida, que no vacilaban en asegurar que era
una de las mejores de Navarra?23. Duraba tres dias, por lo general del 19 al 21 de
septiembre224,

Se vendia de todo: no sélo ganado, sino abarcas y cochas para la leche, entre tantas
€0Sas?2s,

Hubo que defenderla del deseo -por lo demas, legitimo- de Espinal de tener también
feria. Quisieron celebrarla el 18 de septiembre de 1796, la celebraron de hecho en 1798
y se les prohibi6 desde el Real Consejo en 1799226,

218v/id. AGN/R, Tablas, leg. 1, carp. 43.

219Cfr, AGN, Procesos, nim. 21.594: Arrastia (1763).

220 vjd. Razdn que llevamos nosotros..., 1804, AMB, exp. 6/14.

221 vid. Florencio ldoate: Rincones de la historia de Navarra, t. I11, Pamplona 1979, pag. 395.
222\/id. AGN, Procesos, nim. 21.594: Arrastia (1763).

223 Cfr. la villa al gobernador, 15 de abril de 1867, AMB, exp. 14/7.

224 Asi en 1857 o en 1900: vid. el Ayuntamiento al gobernador, 17 de noviembre de 1857, y anuncio
impreso de 1900, AMB, exp. 30/1 y 9. En cambio, del 20 al 22 de septiembre, AMB, exp. 30/3.

225 parecen citados en la representacion de los valles de la Cuenca de Pamplona y las siete cendeas
de 1569 que se guarda en AGN/R, Tablas, leg. 1, carp. 43.
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Desde 1840, ademas, hubo en Burguete mercado quincenal. Los mercados periddicos
se multiplicaron por esa época en toda Espafia, como fruto del desarrollo del comercio y
de las relaciones humanas en general, y Burguete no qued6 al margen de esta
tendenciaz?’. Tenia lugar el primero y el tercer miércoles de cada mes, “aunque la
concurrencia a éstos -dice un informe de 1857- es insignificante”228,

Tan notable era en cambio la feria, que valia la pena -pensaban los vecinos hacia
1867- celebrar una segunda anual y, ademas, un mercado mensual de ganados. La
justificacion que aducian para esto nos revela algo que iba a ser principal para la
historia de la villa: el cambio de percepcion de la propia tierra que comenzd a abrirse
camino mediado el siglo X1X y del que luego hemos de hablar:

Esta villa, situada deliciosamente en el centro de los pueblos indicados [los de
la Aézcoa, Arce y Erro y los fronterizos de Francia] y dotada por la Providencia
de circunstancias muy especiales que la hacen recomendable por si misma,
parece destinada por la Naturaleza para ser el foco de reunion, donde los
particulares todos ejerciten su capital negociable en tratos de compra y ventay se
desarrolle la industria y comercio, que yacen hoy en la paralizacion mas
completa??9,

Era feria principalmente de ganados2% y se pensaba que el mercado mensual lo fuese
también; aunque no se excluyera otro tipo de transaccion.

La peticién de una feria mas tuvo suerte y se la concedieron al pueblo. Se empez6 a
celebrar el primer sabado de mayo, para concluir el domingo, o sea que duraba dos
dias?3l. Nunca alcanz6, no obstante, la importancia de la segunda, la feria de
septiembre, que a finales del siglo XI1X se calculaba generaba entre ochocientas y mil
transacciones de ganado232 (Figura 7y 8).

Figuras 7 y 8: Las ferias de Burguete hacia 1900

Las ferias tenian una doble vertiente comercial, tal como se aprecia en estas
fotografias de la coleccién de Amaia Gaztelu. Por una parte, era feria de ganado, que a

226\/id. Despachos del Real Consejo a instancia del Sr. Fiscal contra el lugar de Espinal..., 12 de
septiembre de 1799, AMB, exp. 1/11.

227 E| Ayuntamiento a la Diputacion, 2 de enero de 1840, pidiéndolo, a celebrar los miércoles, y la
Diputacion al Ayuntamiento, misma fecha, concediéndolo, AMB, exp. 36/1.

228 E| Ayuntamiento al gobernador, 17 de noviembre de 1857, AMB, exp. 30/1.

229 Manuel Irigaray y otros vecinos al Ayuntamiento y oncena, 17 de marzo de 1867, AMB, exp.
14/7. Ibidem, acuerdo del Ayuntamiento y oncena, 24 de marzo de 1867, adhiriéndose.

230 v/id. alusiones al prado ferial en AMB, exp. 20/5 entre otros. En 1834 tenia ese fin el prado de
Errotaldea: vid. Cuenta de los ganados..., 1834, AMB, exp. 20/11. Esto, hasta 1902, en que el duefio de
Errotaldea dej6 de cederlo con ese fin y hubo por ello pleito entre el propietario y el Ayuntamiento: vid.
AMB, exp. 23/8.

231 Alusion a las dos ferias, en Condiciones para el abasto del petréleo, 1880, AMB, exp. 21/3. Un
ejemplar del cartel impreso anunciador de la segunda feria anual y del mercado mensual, 23 de mayo de
1867, AMB, exp.30/2. Varios carteles anunciadores de la feria de septiembre, de finales del siglo X1X, en
AMB, exp. 30/3-9.

232Cfr, Sumario del estado de dicha villa..., 26 de junio de 1892, AMB, exp. 50/6.
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finales del siglo XIX solia concentrarse ya en Larrafietas. Por otra, la calle Unica de la
villa se llenaba de tenderetes donde podia adquirirse de todo.

El mercado mensual, en cambio, no prosperd hasta 1888, en que se concedié que lo
hubiera el tercer sabado de cada mes?33, si bien, de hecho, se confundi6 con el mercado
quincenal, que venia de antafio seguin vimos y que seguia reuniéndose234,

Estas actividades, claro esta, requerian dinero. Y, en la medida en que se ampliaba el
radio de accion, era preciso el crédito. En la Edad Media, una de las fuentes principales
para obtenerlo eran los judios que se dedicaban al préstamo. Lope L&piz, vecino de esta
villa e hijo de Lope Lépiz, debia diez libras carlines prietas a Salamén Alborge, judio
de Pamplona, por los afios de 1386, y tenia que pagarselas por la Virgen de agosto23s,

La cercania de la colegiata de Roncesvalles sirvié después a los de Burguete como
fuente de credito. Era entonces corriente que la gente tomase dinero a censo, por el que
tenia que pagar un interés anual que solia ser -hasta el siglo XIX- del 3, el 4 6 a lo sumo
el 5 por ciento. Entre otras cosas, la doctrina vigente sobre la usura no permitia intereses
mayores. Los censos se tomaban, naturalmente, alli donde habia acumulacion de rentas.
Y eso ocurria ante todo en las iglesias. Esto duro hasta finales del XIX, que fue cuando
los censos empezaron a ser sustituidos por el préstamo hipotecario. Hasta entonces, no
pocas de las casas de esta villa, igual que las de otros lugares, y algunos de sus prados
estaban gravados con censos que, a pesar de la cortedad de los réditos, pesaban
fuertemente sobre una economia ain poco monetaria. En 1855, por ejemplo, los de casa
Zaldarriaga tenian cinco mil reales tomados a préstamo sobre las fundaciones hechas en
Roncesvalles por el prior Reta, que lo habia sido entre 1816 y 1833, y 6.400
Chiquipdlit23s,

El contrabando

Para entonces, mucho antes, habia sucedido otra cosa fundamental en la vida de estos
parajes. En 1528-1530, el emperador Carlos V habia decidido abandonar la Baja
Navarra y esto convirtio al Burguete en lugar fronterizo. La defensa y control de la
frontera hubo de retroceder por tanto hacia el sur y, como la situacion de Valcarlos
obligaba a los valcarlinos a depender del abastecimiento que llegara de Francia, mas
que del de la Alta Navarra, la funcion aduanera que requeria esta via de penetracién en
el reino vecino hubo de recaer sobre EIl Burguete, donde se establecié una Tabla.

En realidad, ya se cobraba peaje por las importaciones y las sacas en la villa de
Roncesvalles en 1266237, Debia ser sustancioso porque en 1329 los reyes Felipe de

233 vid. gobernador civil a alcalde de Burguete, 20 de abril de 1888, AMB, exp. 50/1.
234\/id. Sumario del estado de dicha villa..., 26 de junio de 1892, AMB, exp. 50/6.

235 Cfr. NJ/RS, nam. 43 [22]. Otra deuda a judio, la de Lorenz de Ronasuaylles, carnicero de
Pamplona: NJ/RS, nim. 43 [59].

236 Cfr. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 869.

237 vid. AGN/CCR, num. 498. Sobre el peaje de Pamplona en el siglo XI, con referencia a los
articulos que debian entrar por Ibafieta, José Maria Lacarra: “Un arancel de aduanas del siglo XI”, en
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Evreux y Juana Il concedieron el peaje de Roncesvalles a Arnalt Guillem, sefior de
Agramont, y a su heredero a cambio de que don Arnalt les prestara homenaje por sus
castillos de Agramont y Bidais6n238, Y, unos afios despues, lesiond fuertemente la
economia de algunos personajes de la corte navarra el hecho de que el gobernador del
reino prohibiera sacar trigo por la villa de Roncesvalles, hasta el punto de que, en 1360,
el rey Carlos Il crey6 necesario rebajarles las rentas que tenian que pagar?3®. Empezaba
a cundir la idea, que iba a durar siglos, de que Navarra era deficitaria en trigo. Y eso
hizo que hasta el siglo XIX, en que dejo de ser reino, se prohibiera estrictamente la
extraccion de grano.

En 1416 el peaje de esta villa seguia perteneciendo al sefior de Agramont240, a quien
le reportaba, por los afios de 1429, doscientas veinte libras de sanchetes de moneda
antigua cada afio?4l. Y en su poder seguia al comenzar el siglo XVI1242, Este peaje
medieval estaba vinculado a la funcion de puerta de la merindad de Sangliesa. Aparte,
en Ultrapuertos, se cobraba también peaje propiamente internacional en Saint-Palais y
Ostabat (Ostavalles entonces) para quienes vinieran de Francia243,

Desde el siglo XVI se hablé mas bien de Tablas; aunque el principio era el mismo:
se trataba de puestos fronterizos para cobrar los aranceles por las introducciones y las
sacas.

Tras el abandono de la Baja Navarra en 1528-1530, hubo Tabla en Valcarlos en
algunos momentos (la habia concretamente en 1612) pero fue la del Burguete la que
permanecio durante estos siglos, hasta el XIX, y la que tuvo, con diferencia, la mayor
importancia. Incluso durante la ocupacion napolednica, desde 1809 hasta 1813, hubo
también aduana en la villa, ademas de haberla en Valcarlos244,

La principal preocupacion de los tablajeros y de los guardas y soldados que les
auxiliaban para vigilar los pasos ajenos al camino real era, claro es, el contrabando (que
por lo tanto forma parte de la historia de Burguete desde hace muchos siglos). La
proximidad de la frontera convertia estos montes en uno de los lugares principales de
paso. Y la vigilancia la hacia méas dificil la existencia de situaciones especiales, que
obligaban a permitir el transito de gente hacia el norte.

Actas del Primer Congreso Internacional de Pireneistas, San Sebastian, septiembre de 1950, Zaragoza
1950, 20 pégs.

238 Cfr. AGN/CSC/D, |, nim. 917.

239 vid. AGN/CSC/D, 111, ntim. 544.

240 Cfr. AGN/CSC/D, t. XXXII, nim. 31.

241 vid. AGN/CSC/D, t. XXXVIII, nim. 39.

242 \/id. AGN, Comptos, caj. 167, nim. 17. Regesto en AGN/CSC/D, t. XLIX nim. 32 (1501).
243 vjid. AGN/CSC/DAI, nim. 181 (1369).

244 vid. Francisco Miranda Rubio: La guerra de la Independencia en Navarra: La accion del Estado,
Pamplona 1977, pag. 160-1. La documentacién de los movimientos de la Real Tabla de Burguete, en
Emilio Castillejo Cambra, José Fermin Garralda Arizcun y Susana Herreros Lopetegui: “Inventario de los
libros de Tablas del Archivo General de Navarra (1573-1805)": Principe de Viana, XLVII, nim. 179
(1986), 741-760.
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Una eran las romerias y demas celebraciones propias de la colegiata de Santa Maria
de Roncesvalles y de la cofradia que se habia formado como vimos en el siglo XII. Los
cofrades eran mas de mil quinientos en 1586 y en esta fecha procedian de la Aézcoa,
Salazar, Roncal, Valderro, Arce, Arriasgoiti, Urroz, Adiz, Artajo, Esteribar y
Valdizarbe, entre otros lugares. De todos esos valles y pueblos, y también de la parte de
Valcarlos, venian a la colegiata sobre todo en mayo y septiembre de cada afio. Y se
quejaban de que los guardas y soldados del puerto de Ibafieta y de la Tabla del Burguete
presumian que podian llevar contrabando y les hacian todo género de extorsiones y
agravios, “reconociéndolos -se lee en la ley XCIII de las Cortes navarras de 1586-, asi
en la choza donde tienen su recogimiento ordinario los soldados como dentro del dicho
monasterio”. A veces, quitaban a los pobres la plata que llevaban para sus gastos y para
la cofradia y a las mujeres las obligaban a quitarse ropa y las despojaban de joyas y
sortijas y del dinero que portaban245. En las Cortes se conminé a los responsables a no
cometer abusos como éstos pero ya se les habia reconvenido en las de 1580 y en
ocasiones anteriores?46, Y siguieron dandose. A finales del siglo XVII los soldados
Ilegaron a confiscar una partida de bienes adquiridos en la feria de Roncesvalles y el
asunto fue llevado a las Cortes de 1692247, por lo demas con poco éxito.

En 1677 eran los de la Baja Navarra los que protestaban por el exceso de los
derechos que se les hacia pagar?48. Y en 1701 los de Arce y Valderro?*®. En las Cortes
de 1743-1744 hubo que poner coto a lo que cobraban los gobernadores y soldados de
los puertos de esta villa'y Zubiri porque percibian bastante mas de lo que estipulaban las
leyes?30; lo singular en este caso es que, entre los que protestaron al principio, contra los
guardas de Zubiri, estaban los vecinos de Burguete, que debian sufrirlos cuando
pasaban a Pamplona o cuando regresaban; pero, al discutirse el memorial en las Cortes,
el asunto se enderez6 también contra los guardas de la villa y lo que percibian y se
reclamé contrafuero?s1,

El otro punto principal, que daba lugar a roces como éstos, era el abastecimiento de
Roncesvalles y Valcarlos. Al abandonar Carlos V la merindad de Ultrapuertos hacia
1528-1530, la villa valcarlina y sus anejos quedaron separados del resto de Navarra por
una barrera montafiosa sin mas camino real que el que subia desde San Juan de Pie de
Puerto, para alcanzar el cual tenian que retroceder hacia el norte. Desde Valcarlos a
Ibafieta s6lo habia una vereda, intransitable durante buena parte del afio, por el barro y
las nieves. Hasta entonces se habian surtido de lo necesario y habian vendido sus
productos principalmente en la Baja Navarra y asi continuaron haciéndolo. Con la

245 Cfr. Novissima Recopilacion, t. I, Pamplona 1964, pag. 89-90 ( = ley 37, tit. 18, lib. 1).

246 \/id. Novissima Recopilacion, t. I, Pamplona 1964, pag. 296 ( = ley 3, tit. 6, lib. 1).

247 Cfr, Cuadernos de , Cortes de 1692.

248 \/id. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 565 (4 de agosto de 1677).

249 Vid. AGN/ACN, libro 5 (1688-1709), Pamplona 1994, niim. 1287 (18 de diciembre de 1701).

250 vid. ley V, Cortes de 1743-1744, apud Cuadernos de Cortes del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 159-60.

251 vid. AGN/ACN, libro 8 (1743-1744), Pamplona 1994, nim. 628, 673, 676, 894, 901, 902, 907,
922 y 934 (22 'y 29 de febreroy 1, 23, 24, 25, 26 y 27 de marzo de 1744).

42



diferencia de que ahora la Baja Navarra era territorio de los reyes de Francia y que, por
lo tanto, los valcarlinos que se adentraban en la Alta Navarra cruzando Ibafieta podian
traer bienes de procedencia francesa, que debian pagar aranceles en la Tabla de
Burguete, y retornar con productos cuya extraccion estuviera prohibida o gravada con
impuestos. En este segundo caso, podian alegar que era para su propio consumo y que
no tenian intencion de pasar con ellos a Francia, y sin embargo hacerlo.

Y lo mismo los de la Real Casa y hospital de Roncesvalles. Se abastecian de pescado
y otras cosas de Bayona, Mearriz y otros lugares de ultrapuertos y no podian hacerlo de
otro modo.

En principio, los tablajeros de Burguete resolvieron el problema tirando por la via de
enmedio: cobraron aranceles a todo el que pasara por la Tabla, en una u otra direccion,
fuera o no valcarlino o de la Real Casa y, si lo era, por mucho que alegara que lo que
llevaba era para su propio abastecimiento. Pero los de Valcarlos reclamaron y el asunto
fue debatido en las Cortes de 1576. De nada les valio. Las mercancias que internasen en
la Alta Navarra quedaron, si, exentas de aranceles en adelante; pero las que llevaran al
regresar hacia Valcarlos tenian que registrarlas por mucho que dijeran que era para su
propio consumo252, Aun volverian a la carga sobre ello en 1677, aprovechando que las
Cortes estaban reunidas: los soldados de los puertos del Burguete y Zubiri, alegaron, les
hacian pagar derechos por el trigo, el vino y otras cosas que llevaban para el sustento de
sus casas. Esta vez los representantes del reino acordaron hacer pedimento de ley para
que se les eximiera de ese pago2s3. Pero no sabemos qué sucedid. Solo si que, a
principios del siglo XIX, el soldado del puerto exigia a los de Espinal y Burguete nueve
maravedises por carga de carbén que pasaran, por mas que dijeran que era para las
ferrerias de Valcarlos2>4. Los productos variaban cuando la coyuntura lo alentaba, pero
la actitud seguia siendo la misma.

Nunca dejé de haber problemas por eso. Todavia a las Cortes de 1817, los de
Valcarlos tuvieron que enviar un memorial por las vejaciones que padecian de parte del
resguardo de Burguete, donde se les habia detenido una partida de trigo que llevaban
para el consumo propio y se les prohibia hacer conducciones parejas?5. Recuérdese que
la exportacidn de trigo estuvo prohibida en Navarra durante siglos, hasta que dejo de ser
reino (y esto ocurrio en 1834-1837); se trataba de defender a toda costa el
abastecimiento interno, pensandose como se pensaba que la produccidn cerealistica era
deficitaria.

Los de la Real Casa de Roncesvalles, en cambio, apelaron a las Cortes de 1586 y les
dieron la razén: lo que compraban para el abastecimiento del hospital era muy poco y
no dafiaba propiamente los intereses del monarca. Sancho de Aldasoro, de Burguete,
teniente de los tablajeros para ese mismo afio, habia hecho pagar muchas cantidades a
los mulateros que habian abastecido de pescado y otras cosas el hospital, y el

252 Cfr. Novissima Recopilacion, t. 11, Pamplona 1964, pag. 32 ( = ley 21, tit. 17, lib. 1).

253 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 293 (12 de junio de 1677).
254\/id. AMB, exp. 3/25 (1803).

255 Cfr. AGN/ACN, libros 17 y 18 (1817-1818), Pamplona 1996, nim. 937 (11 de junio de 1817).
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representante del rey (a la sazon Felipe 11, o sea Felipe IV de Navarra) habia decidido
que se mantuvieran los usos como fuera costumbre hasta entonces?s6,

Hay que decir, de todas formas, que el contrabando no era asunto de valcarlinos
exclusivamente. También los de Burguete tenian que ver con ello. En los dias incluso
del abandono de Ultrapuertos, en 1528, habia pleito en el Consejo Real porque dos de
esta villa, los hermanos Ezpeleta, habian sacado mercancias fraudulentamente a San
Juan?7, Y, en 1570, el virrey de Navarra se quejaba de que, segun sus informantes,
pasaba mucho trigo a Francia por los puertos del Burguete y Valcarlos2e,

Las denuncias de ese género fueron frecuentes en los siglos XVII y XVIII. Y es
obvio que un contrabando de esa naturaleza exigia cierta organizacion a larga distancia:
por lo menos entre los puntos donde se cosechaba el cereal -cerca por tanto de
Pamplona-, estos montes del norte y los receptores del otro lado del Pirineo.

En otras épocas, y para otros productos de volumen menor, se formarian cadenas de
gente de los pueblos de la Montafia, que conocieran bien los montes respectivos, sus
veredas y pasos, y que se irian pasando objetos de contrabando. No hubo que esperar al
siglo XX para que esto ocurriera. En 1878, fue aprehendido un alijo en Salinas de
Monreal y los carabineros dedujeron que procedia de estos montes?9. Se introduce
mucho cerdo y gallinas, denuncian de Pamplona, sobre esta frontera, en 18802¢0,

Vascuence, lenguas romances y ensefianza

Esta vinculacion de Burguete al camino y el trasiego y el contrabando tuvieron una
consecuencia cultural importante. La situacion caminera del burgo, la importancia
concreta de la calzada romana que atravesé desde el comienzo de nuestra era esta
Ilanada, incluida la proximidad de una poblacién romana notable, y la circunstancia de
que la villa de Roncesvalles fuera poblada en el siglo XII por una importante colonia de
francos, asi como el mismo nombre de Roncesvalles (con una clara componente latina,
si es valida la etimologia que lo traduce por “espinar”, y no la euskérica de Errozabal) y

256 Cfr. Novissima Recopilacion, t. 11, Pamplona 1964, pag. 31-2 ( = ley 20, tit. 17, lib. 1).
257Vid. AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVI, nim. 2.339: Gayarre (1528), fajo U, nim. 3.
258 Cfr. Pedro Esarte: Alduide, corazén de Navarra, Pamplona 1982, pag. 70.

259Vid. Ramon Garcia al alcalde, 8 de abril de 1878, AMB, exp. 39/5. Méas pleitos por extraccion
fraudulenta de bienes, en relacion con Burguete, en AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVI, nim. 6.707:
Mendivil (1539), fajo 3, nim. 5 (trigo); siglo XVI, nim. 15.034: Mendivil (1546), fajo 1, nim. 27 (oro);
(I1 Serie), siglo XVI, nim. 93: Mendivil (1570), fajo 13, nim. 5 (trigo y pan); (Il Serie), siglo XVI, nim.
7.483: Mendivil (1572), fajo 6, nim. 14 (moneda); (I Serie), nim. 28.048: Gayarre (1572), fajo 2, nim.
14 (trigo); (11 Serie), siglo XVI, nim. 14.347: Solano (1595), fajo 3, nim. 6 (pan); (Il Serie), siglo XVII,
nam. 9.610: Solano (1613), fajo 3, nim. 5 (bienes de moriscos); (Il Serie), siglo XVII, nim. 6.566:
Solano (1638), fajo U, nim. 16 (vino de Aragon); (I Serie), nim. 31.929: Gayarre (1694), fajo 2, nim. 14
(trigo); (I Serie) nim. 19.767: Arrastia (1725), fajo 2, ndm. 7 (trigo); (I Serie), nim. 32.673: Gayarre
(1727), fajo U, nim. 19 (vacas y cerdos); (I Serie), nim. 33.151; Gayarre (1742), fajo 1, nim. 6 (rocines
con avena). Un caso mucho mas reciente, de aprehension de contrabando por carabineros en
Burdinguruce (Valderro), junto a la muga 152, en comunicacion del alcalde de Burguete, 6 de febrero de
1872, AMB, exp. 36/6.

260v/id. Eladio Ruy (?) al alcalde, 30 de marzo de 1880, AMB, exp. 40/2.
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el de Burguete (de raiz germana con desinencia franca): todo esto induce a pensar que la
villa fue desde su origen culturalmente compleja. Vascones eran desde luego los
habitantes de las montafas de lo que hoy es Navarra cuando los romanos pusieron el pie
en ellas y es claro que se hablaba vascuence en la villa de Roncesvalles desde su
nacimiento. No dejan lugar a duda los innumerables topdnimos que vamos a citar al
hablar de la configuracion del término municipal. Pero se hablaba también el latin,
primero, y luego el romance navarro, que eran las lenguas principales que corrian por el
camino que atravesaba la llanura. Y no era s6lo cuestion de habla. En el pueblo romano
que existia en Ateabalsa, habia una guarnicion militar romana; a juzgar por lo hallado
en las excavaciones (ceramica comun y vidriada, unglentarios, entalles de sortija,
ademas de puntas de lanza y flecha), se empleaban Utiles semejantes a las de tantas otras
poblaciones, romanas también, y corria moneda romana26l,

Romance navarro, por su parte, tuvo que hablar en la Edad Media al menos un sector
de la poblacion del burgo de Roncesvalles: por lo menos aquellos francos y los que se
ocuparon en cada momento de la administracion civil y eclesistica. Tuvieron que
hablarlo y lo hablaron, porque en ese idioma romance y, progresivamente, en castellano
redactaron sus documentos, de los que se conservan docenas.

La misma complejidad social y cultural hay que suponer como consecuencia de que
El Burguete fuera desde el siglo XVI término fronterizo -con Alduide por medio hasta
el siglo XVIII-, dotado por lo tanto de puesto de aduanas (Tabla) y de guarnicién
militar. Durante siglos, practicamente hasta el XIX, la Corona arrendaba las Tablas, o
sea las aduanas, a personas privadas, los tablajeros, que se quedaban con lo que
percibian a cambio de pagar un tanto alzado a la Hacienda Real. En Burguete, por tanto,
tuvo que haber tablajero, que era un cargo que requeria solvencia econémica y ciertos
conocimientos, igual que, al haber guarnicion, tenia que haber y hubo siempre un
gobernador del puerto de Burguete con residencia en esta villa. Los cuales tenian que
relacionarse también con sus superiores pamploneses, que, por lo general, no hablaban
vascuence. Durante toda su historia, en otras palabras, hubo un sector de poblacién
dedicada a tareas distintas de la agricultura o la ganaderia y obligada a mantener
relaciones estrechas con la administracion real y por lo tanto con Pamplona y concebir
la vida, en suma, de manera distinta.

Los tablajeros, ademas, tenian guardas, que vigilaban los caminos, y contaban con el
auxilio de soldados para vigilar los puertos por donde podian penetrar los
contrabandistas. Y todo esto indicaba la existencia de una sociedad mas compleja que la
sencillamente dedicada a la agricultura, como era la de la mayoria de los lugares del
entorno. En el apeo de 1577, ldoate encuentra vecinos con oficios de bastero, sastre,
novillero, un architero, ademas del corredor (que era el equivalente a un alguacil)262,

Todo lo cual daba trabajo a los escribanos. Los habia en Burguete como en tantas
otras villas y ciudades del reino (y de toda Europa y América). Aqui desde fecha
temprana (concretamente desde aquel esplendor de la Edad Media). Juan Enéguiz,

261 Vid. M.J. Perex y M. Unzu: “Notas sobre la posible localizacion de lturissa (Espinal, Navarra)”:
Principe de Viana, anejo 7 (1987), 553-62.

262 vjd. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, Pamplona 1979, pég. 757.
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escribano y jurado del burgo de Roncesvalles, firma asi un documento de 1313263,
Cuando la cosa decay0, los escribanos del Burguete continuaron contandose entre los
que tenian mas trabajo de las Montafias de Navarra. Los Ilamaban de otras villas y
lugares de la comarca, y esto hasta el punto de que suscitaba recelos. Por ejemplo Pedro
de Vergara, escribano real del Burguete y la Aézcoa por los afios de 1617, lo era
también de la colegiata de Roncesvalles para la redaccion y el traslado de escrituras
auténticas?64. Los escribanos de Aodiz elevaron sus quejas a las Cortes navarras de 1744
porque los escribanos de Burguete y Urroz se introducian a trabajar en el partido
agoizarra y les quitaban clientela y con ello dineros265. Los escribanos recibian a veces
el nombre de notarios, que es como hoy se les conoce. Asi que en Burguete hubo
notaria, hasta muy entrado el siglo XX.

No es extrafio, por tanto, que fuera siempre territorio bilinglie, con mayoria de
vascoparlantes y una importante minoria que hablaba castellano. En el proceso brujeril
de 1575, por ejemplo, la mayoria de los testigos declararon en vascuence26¢ pero hubo
otros que lo hicieron en castellano. Y sabemos por otros documentos de esas mismas
calendas que los soldados de la guarnicién hablaban castellano y que no eran del
pueblo: “no saben la lengua vascongada ni francesa, y [los de Burguete] [...] les ensefian
los caminos y sendas que han de guardar”z267.

El castellano era de hecho, con el vascuence, la lengua con que se entendian los de
Burguete y Baigorri, al menos cuando habia que redactar un documento que concerniera
a las dos partes, como hemos de ver paginas adelante.

Pero el vascuence seguia siendo la lengua cotidiana de la mayoria. En una
documentacién administrativa como es la mayor parte de la que hemos consultado para
elaborar este libro, no es raro que las expresiones elskaras brillen por su ausencia. Pero,
ademas de aparecer en los toponimos, aflora algunas veces de manera muy significativa:

En 1790, por ejemplo, en el convenio que suscribieron los de Burguete y Espinal
acerca del modo de cerrar los términos, se lee que, hasta entonces, los cerraban las dos
partes con un seto, o sea que habia dos setos, uno de cada parte, y quedaba por tanto una
franja intermedia “que en idioma vascongado -dicen- se llama Esertte268,

Ya veremos después por qué, en 1799, los vecinos de Burguete se quejaban de que
algunos ganaderos franceses, con titulo de saryalgui (0 sea de “entrar y salir”, sin
detenerse apenas), introducian sus ganados en los términos de la villaZ®.

263 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 276.

264 Vid. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 559. Un documento firmado
por el mismo (Juan Ifiiguez) como escribano en 1307, en AGN/CSC/D, I, nim. 653.

265 \/id. AGN/ACN, libro 8 (1743-1744), Pamplona 1994, nim. 488 (4 de febrero de 1744).

266 Seguin Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 703.

267 Cit. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 756.

268 AMB, exp. 8/2.

269v/jd. acta de junta de vecinos, 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).
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Treinta afios después se nos asegura que la exigencia de saber leer y escribir para ser
municipe no se puede cumplir “en este pueblo vascongado” porque sélo veinte vecinos
sabian hacer lo segundo y en cambio habia ocho que desconocian el castellano y que no
podian, por tanto, leerlo ni escribirlo270,

Lo interesante es que, a la vez, seguramente el peso de la presencia de
castellanoparlantes en los puestos de que hemos hablado, que no habia en los pueblos
del entorno, contribuia a que algunas instituciones se Ilamaran aqui con la
denominacion castellana y en los alrededores con la eulskara. Por ejemplo, los
mayorales y la junta de vecinos solo tardiamente, a finales del siglo XIX, se empezaron
a llamar en Burguete maisterres y bazarre respectivamente, por lo menos en los
papeles?’t, Muchos afios antes, en 1801, la segunda denominacion habia dado incluso
lugar a un malentendido curioso: en junta de vecinos, se habia dicho que el médico de
Roncesvalles, don Juan José lIrisarri, no queria seguir atendiendo a los enfermos de
Burguete; el alcalde se lo dijo a Irisarri y éste acuso recibo de lo que se habia hablado
en bazarre, dijo. Lo que al alcalde de Burguete debid sonarle a akelarre o cosa pareja,
porgue el médico se apresurd a repetirle que quedaba enterado “de la Junta de vecinos,
concejo, o bazarre, que todo es uno para los vascongados como vmd. y yo, sin que la
acepcion de la voz de que yo usé hubiese sonado misterio alguno”272,

Pese a lo cual, y por lo dicho, s6lo hemos encontrado un documento, tardio ademas,
de 1890, escrito integramente en euskera, entre los miles de papeles anteriores a 1900
que conserva el archivo municipal. Precisamente por ser excepcional, lo transcribo,
respetando la ortografia:

Ondarrola 16 de Marzo de 1890
Sr.Dn. Martin Errea.

Errecibitudut zuc igorri letra eta unsa estonatuniz ez pagatuaz izaitia enien
pensacen ere contribucione ori zorcela nic ustenin Pedro Maria echezain egonac
pagatia cela eta pagatu bear ere du beraz espeancha dut Pedro Maria
minzatucoduciela leenic eta azquenian ez padu orrec iten nic inendut eta
igorricodaacie errespostia iten dien ala ez.

Cien adisquide fidel.
Bernardo Auzqui?’3

Acabamos de decir que en 1790 sélo habia veinte vecinos (o0 sea cabezas de familia,
atencion a ello) que sabian escribir y que esta situacion tenia que ver con el vascuence.

210Cfr, certificacion de 25 de febrero de 1830, AMB, exp. 9/5.

271 Maisterres, en AMB, libro 14, sesién de 26 de diciembre de 1885. Bazarre, en AMB, libro 17,
passim (desde 1887).

212|risarri al alcalde, 14 de julio de 1801, AMB, exp. 17/1.

2I3AMB, exp. 50/3. Lo traduce asi Juan Bautista Etcharren: “Ondarrola 16 de marzo de 1890 = Sr.D.
Martin Errea = He recibido la carta que me mand6 usted. Me extrafia muchisimo que el pago no haya
sido efectuado. No pensaba que dicha contribucion estuviese todavia a deber. Yo estaba convencido de
que el antiguo inquilino, Pedro Maria, la habia pagado. Ademas, le toca a él pagarla. Espero, pues, que le
hablen a él primero. Si finalmente no lo hace, yo lo haré. Me tendran al tanto. = Su fiel amigo = Bernardo
Auzqui.”
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Los maestros -que eran navarros casi siempre, cuando no del pueblo- se esforzaban
desde luego en que los nifios hablaran castellano. EI maestro -dice el que lo era en
1846- ensefia a leer, escribir y rudimentos de gramética castellana, “que es lo Unico que
se necesita en el pais”; “en los exdmenes se ha notado el adelanto en hablar la lengua
castellana, desusada en el pais pues sélo se habla la vascongada”274. (Entonces,
vascongado era sindnimo de euskera, no tenia aqui el significado geografico de hoy, y
pais, que era palabra importada de Francia, se empleaba en un sentido localista, de
comarca o incluso pueblo.)

En el siglo XVIII habia maestro de nifios?’5. Al comenzar el siglo XIX cobraba
veinte ducados, que le pagaba la Villa, méas seis ducados por el cuidado del reloj, y un
real con que contribuia cada uno de los nifios de lectura, dos los de escritura y tres los
que se instruian en cuentas, mas los emolumentos de sacristan desde 1801, en que se
vincularon los dos servicios a una misma personaz’é, Era una vinculacién bastante
comun en la época, y no sélo en Navarra. Desde 1803, sin embargo, el de maestro
estuvo unido aqui al oficio de cirujano?77.

En esta ultima fecha, las clases duraban de ocho a once de la mafiana y de dos a
cuatro de la tarde. Lo cual obliga a pensar en que los deméas habitos cotidianos
-levantarse, desayunar, almorzar...- eran tempranos. Hay que tener en cuenta sin
embargo que se trataba del horario solar.

Acudian nifios y nifias28. Sélo tardiamente, en 1887, se dividieron en dos aulas con
otros tantos maestros, para pagar al segundo de los cuales, el que atendiera a las nifias,
se impuso en adelante un gravamen de diez céntimos por cantara de vino que se
introdujera en la villa27®, En 1882 se abrid una escuela de adultos, que funcionaba por la
noche2eo,

Durante buena parte del siglo XIX la ensefianza estuvo atendida por dos Irigaray,
sucesivamente Francisco y Ramon, el ultimo de los cuales, que murié empezado ya el
siglo XX281, dejo un recuerdo vivo que se mantiene aun en la gente mayor: desarroll6
un esfuerzo particular no sélo para ensefiar lo estipulado, sino para preparar a los nifios

214Cfr. escrito de 29 de diciembre de 1846 sobre la situacion de la escuela, AMB, exp. 18/1.
275 Vid. alegacion de Juan Francisco de Arrizavala, 1799, AMB, exp. 3/19.

276 Cfr. sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.

217 vid. causa de Francisco Burguete contra la villa, s.d., AMB, exp. 6/15.

218\/id. escritos sobre la situacion de la escuela en 1844 y 1846, AMB, exp. 18/1.

219 Cfr. AMB, libro 14, sesion de 6 de febrero de 1887. No obstante, en la Lista de capacidades, 19
de julio de 1865, AMB, exp. 25/4, figuran dos maestros. Puede referirse a quienes tenian el titulo, no a
quien efectivamente ejercia en el pueblo. El pago de los maestros pasé a la Diputacién en 1890: vid.
circular de la misma, 9 de abril, AMB, exp. 50/4. Listas de material de la escuela en los afios ochenta del
siglo XIX, en AMB, exp. 18/9 entre otros lugares.

280vid. AMB, exp. 18/9, bando de 4 de septiembre de 1882, y AMB, libro 15, sesion de 3 de
diciembre de 1882.

281vid. AMB, libro 18 (Libro de actas de la Junta local de 12 ensefianza de esta Villa): Ramon
Irigaray aparece el 28 de junio de 1886 y se da noticia de su muerte el 25 de enero de 1904.
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de modo que pudieran abrirse camino fuera del pueblo, si hacia al caso, e incluso para
hallarles un trabajo mejor u otra forma de promocion.

Los servicios y la debilidad de la industria

En cosa de servicios, fue una suerte para Burguete contar con la proximidad del
hospital de Roncesvalles, donde enseguida hubo personal que diremos ‘“sanitario”:
principalmente médico, cirujano y boticario, quienes servian si hacia falta a los de esta
villa. Ya tenia no obstante cirujano propio en el siglo XVI1282 y asi continu6283. Pero
habia dificultades para mantenerlo sélo con este titulo y hubo, como hemos visto, época
(al menos a comienzos del siglo XIX) en que tuvo que ser cirujano y maestro de nifios
al tiempo, ademas de cuidar del reloj de la iglesia®4. La botica la pagaba el
Ayuntamiento si el enfermo era pobre; asi debid de hacerse durante siglos28s,

En cuanto al médico, contar con el de Roncesvalles no dejé de presentar problemas;
dependia en definitiva de la buena voluntad del que lo fuera alli, en la Real Casa,
aunque se le pagaran los servicios. A comienzos del siglo XIX hubo un serio
contratiempo por esa razon. En el verano de 1801 se le llamo6 -a aquel Irisarri que
hemos citado a cuenta del bazarre- para que atendiera a un vecino enfermo y no vino,
alegando que él mismo estaba enfermo, y el vecino murid. Y sucedié casi igual con
otro. Los del Ayuntamiento empezaron a pensar por lo tanto en tener médico propio,
poniéndose de acuerdo para ello con los pueblos de alrededor, y se escribié en este
sentido a Erro, Arce y Valcarlos?8é, A la larga, iba a ser la solucion, sélo que pasaria por
el tamiz del desarrollo administrativo de la segunda mitad del siglo XIX. Se crearia
concretamente un partido médico, con Roncesvalles, Burguete o Espinal como cabecera
-segln en qué época- y asi quedaria hasta nuestros dias2s’.

Y, junto a esto, en 1866 se cred igualmente un partido farmacéutico y hubo por lo
tanto farmacia, que al principio sirvié también a Roncesvalles y Valderro2e8. Hasta
entonces se dependia de un boticario de Pamplona o del propio Roncesvalles cuando lo
habia aquis®.

282 vid. reconocimiento de deuda, 1584, AMB, exp. 1/1.
283Asi en 1817: vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

284 vid. causa de Francisco de Burguete contra la villa, s.d., AMB, exp. 6/15. Esta compatibilidad de
oficios (de cirujano, maestro y relojero) duré muy poco: vid. AMB, exp. 6/19, la renuncia del propio
Francisco de Burguete.

285Sequia haciéndose a finales del X1X: vid. AMB, libro 12, cuentas de 1891.
286 \/jd. borrador de escrito de Burguete a Erro, s.d. (1801), AMB, exp. 17/1.

287 Se ha constituido un partido de médico cirujano con Roncesvalles y Burguete, se dice en AMB,
libro 2, sesidén de 26 de diciembre de 1860. Sobre las gestiones para tener un médico comdn a varios
pueblos en torno a 1864, AMB, exp. 24/21. Habia ya partido médico en 1866: vid. ibidem, 24/22.

288 \/id. AMB, exp. 17/2. Documentacion rica para el estudio de la medicacion de 1866-1900.

289 Vid. gastos de boticario, sin especificar ubicacion, en Descargo de 1820, AMB, exp. 20/5, y
Manuel Echarri (boticario de Roncesvalles) a Fernando Echapare, 16 de septiembre de 1809, carta suelta
en AMB, libro 2 (Libro de acuerdos de la Villa).
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En lo que hace a las comunicaciones, al comenzar el siglo XIX habia un veredero
que traia el correo de Sangiiesa y un valijero que hacia lo mismo desde Pamplona. La de
Sanguiesa era sobre todo correspondencia oficial; era aquélla la cabeza de la merindad a
que pertenecia Burguete y las normas que emanaban de las autoridades del reino solian
venir por medio del merino, que residia en aquella ciudad2.

Era distinto del correo que se enviaba por vereda, expresion acufiada en la
Administracion castellana que queria decir que la autoridad de un pueblo donde se
recibia un oficio que habia de correr por ese sistema, tenia que enterarse de su contenido
y encargarse de que llegara al siguiente pueblo, para que la autoridad de éste hiciera lo
propio con el siguiente, y asi de modo sucesivo. A principios del siglo X1X, una vereda
usual era la que unia de esta manera y por este orden Burguete, Orbara, Orbaiceta,
Villanueva, Abaurrea Alta, Abaurrea Baja, Garayoa, Arive, Garralda y Aria29.,

En cuanto al valijero, el jefe politico de Navarra ordend en 1839 que fuera el mismo
para Valderro, Burguete, Valcarlos, Aézcoa y Salazar (lo cual da idea de lo poco que
tenia que traer y llevar, maxime si se piensa que se trataba de un peatdn, o sea que iba a
pie, sin caballeria que le ayudase a llevar la carga). Hacia un viaje por semana y se le
pagaban dieciséis reales por viaje, que se repartian entre todos los pueblos segun el
numero de fuegos. Pero los de Salazar quisieron tenerlo propio y se separaron y en 1850
ocurrié lo mismo con la Aézcoa. Con lo cual los de Burguete y los restantes hubieron de
plantearse si podian mantenerlo ellos solos?%2, No tardaria sin embargo en extenderse
hasta aqui el servicio nacional de correos y en que hubiera con ello correo diario2%s;
aunque a finales del siglo XIX su conduccion aun se adjudicaba en subasta, desde
Huarte-Pamplona?®4, y se seguia recurriendo a los peatones para llevar alguna
comunicacion29,

Para ser mas exactos, cuando acababa el XIX, salian diariamente de Burguete el
coche correo para Adiz y Pamplona, una conduccion montada hacia Valcarlos y otra
hacia la Abaurrea Baja2%.

Para el transporte, cada uno se las arreglaba como podia, en general por medio de
arrieros, de que ya hemos hablado.

El horno y el molino eran comunes, tal como los hallamos al comenzar el mismo
siglo297. Para comprar y vender habia de muy antiguo una tienda, que se llamaba la

290 vid. por ejemplo “correo de Sangilesa” en el Cargo del afio 1816..., y El “veredero” de Sangiiesa
en otras cuentas del mismo afio, AMB, exp. 20/1.

291v/id. real orden de 1 de marzo de 1806, enviada de esta manera, AMB, exp. 3/28.

292 Sobre todo esto, AMB, exp. 24/7.

293ya lo habia en 1869: vid. Pedro Juan Iriarte al alcalde, 6 de marzo de 1869, AMB, exp. 36/3.
294vid. gobernador al alcalde de Burguete, 9 de enero de 1892, AMB, exp. 50/6.

295V/id. telegrama de 1893 en este sentido, AMB, exp. 50/7.

296Vid. comunicacion del alcalde de Burguete, 29 de enero de 1893, AMB, exp. 50/7.

297 Vid. acta de junta general de vecinos, 3 de diciembre de 1804, AMB, exp. 3/27. Se hicieron
ordenanzas para la elaboracion del pan en 1877: vedlas en AMB, exp. 10/10.
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pescamerceria y que era propia de la Villa; abastecia principalmente de aceite, abadejo
y sardinas, estas ultimas en Cuaresma2%. También en esto, la segunda mitad del XIX
hizo cambiar las cosas y hubo enseguida (1868) dos almacenes de vino, una tienda de
chocolate y dos de harina (cuya especializacion hablaba también de cierto abasto al por
mayor), tres abacerias y dos tabernas, ademas de la carniceria de siempre2®, El vino lo
traian -en los afios 1817-1819- de las comarcas productoras que estan mas cerca, la
Navarra media: de Marfieru, Cirauqui, Puente, Obanos, Enériz, Artajona, Tafalla,
Mendigorria, Sanguesa3®. Y se abastecia con él, desde Burguete, no sélo la Montafia
sino también la Baja Navarra.

La industria siempre tuvo muy escaso desarrollo y se circunscribio al
aprovechamiento agricola. Habia desde luego un molino harinero (est4d documentado
por lo menos en el siglo XIII), que funciond hasta el siglo XX y cuyos restos aun se
conservan cerca de la venta de Espinal. En la época de apogeo de esta villa, los siglos
XI1-XV, debia tener importancia, sin duda por la envergadura de su actividad y también
por la significacion del burgo en aquellos momentos. En el siglo XIII era de Raimundo
Guillem de Caupena y en 1294 de su yerno Bruno de Litio, marido de una mujer
Ilamada Navarra31. EI molino era realengo, o sea del rey302, que lo arrendaba tal cual
vez. Martin Martiniz de Garralda, por ejemplo, tuvo a tributo los molinos del rey que
habia en la villa de Roncesvalles en 13763%3. Pero el monarca también se servia de ellos
para hacer mercedes. Asi, en 1387, treinta cahices de trigo de las rentas y los provechos
de los molinos de esta villa formaban parte de los ciento veinte que Carlos Ill de
Navarra tenia asignados a don Martin, sefior de Domezain, para que pudiera mantener
honradamente el estado y la dignidad que le habia otorgado Carlos 11394, Y, en 1390-
1412, los beneficios de las rentas y provechos del molino y del chapitel de Roncesvalles
(concretamente 35 cahices de trigo) los tenia asignados a su persona el vizconde de
Baiguer, Simén Garcia de Echdoz, por ciertas caballerias que debid de poner al servicio
del rey3%; en 1412, su hijo Johan hered0 esas rentas y el titulo, aunque disminuidas las
primeras por culpa del incendio de esta villa en 1399306, Un chapitel era entonces una
suerte de almacen.

298v/id. AMB, exp. 2/4, documentos de 1780-1882 con ese nombre.
299 vid. recuentos de 1868, AMB, exp. 31/8.

300v/id. Cuenta de la Taberna de 1817, Taberna 1818, Cuenta de la Taberna de la Villa, del afio
1819..., AMB, exp. 20/2-4.

301 Cfr. AGN/CSC/D, 1, nim. 577 y 578.

302 En 1501 se dice sin embargo que sélo es del rey la mitad del molino harinero: vid. AGN,
Comptos, caj. 167, nim. 17, y regesto de AGN/CSC/D, t. XLIX nim. 32.

303 vid. AGN/CSC/D, t. X, nim. 4.
304 vid. AGN/CSC/D, t. XVI, nim. 1.542 y 1.609, entre otros de otros volimenes.

305 vid. AGN/CSC/DAI, nim. 678; AGN/CSC/D, t. XVIII, nim. 1.037; t. XIX, nim. 763; t. XX,
nim. 1.059; t. XXI, nam. 433; t. XXII, nim. 883; t. XXIII, nim. 580; t. XXVI, nim. 547.

306 vid. AGN/CSC/D, t. XXIX, nim. 570. La disminucion, ibidem, XXXII, nim. 589 entre otros
lugares.
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En 1388 tuvo el monarca que ordenar que se repararan los molinos de Roncesvalles y
Sanguesa’’; algo habia pasado. Se dice que, en torno a 1500, era propiedad de la
familia de San Francisco Javier...

En su época final, en el siglo XIX, contaba con una piedra para moler trigo y otra
para maiz30e,

En 1397 habia también ferrero, asi que habia ferreria, y ademas zapatero, astero,
carnicero y costurero, toda gente importante, por lo menos para ejercer el cargo de
jurado3%9, que era lo que hoy llamamos concejal. Las actividades ferreras debian de
tener cierto relieve entrado el siglo XV porque habia varios ferrones310,

Y asi siguid la situacion durante siglos, sin apenas cambios: un sastre, un zapatero,
un herrero, un cantero, un bastero aparecen en el apeo de 1677311, En 1817 habia
ademas un cerero, seis carpinteros y dos tejedores de lienzo con sus correspondientes
telares; pero todos compaginaban esas tareas con las del campo y el ganado3?2.

Al mediar el siglo XIX funcionaba ademas una pequefia fabrica de curtidos; en las
décadas siguientes y a principios del siglo XX se desarrollé la elaboraciéon de duelas,
serreria en general, carboneo y canteras y hubo una fabrica de peines y un taller de
construccion de envases cilindricos313,

307 vid. AGN/CSC/D, t. XVII, nim. 322

308 vid. Estado..., 14 de abril de 1876, AMB, exp. 25/5.

309 vid. AGN/CSC/D, t. XXII, nim. 315.

310vid. AGN, Procesos, nim. 8.529: Arrastia (1528), fajo U, nim. 22.

311vid. AGN/R, Estadistica, leg. 23, carp. 26 (Afio 1677 = Apeo...).

312vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

313 Altadill la menciona como la ultima industria paralizada en Burguete, en su Geografia general del
reino de Navarra, t. Ill, pag. 351 (reed. Pamplona 1981), que es de los afios veinte. Sobre la misma,
escritura de cesion de fabrica y otros bienes por parte de la Sociedad Andnima Espafiola Madera
Comprimida a la Villa, 1906, AMB, exp. 1/20. Sobre la fabrica de peines ya existente, AMB, libro 17,
sesién de 20 de junio de 1890.
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I1. LAS DIFICULTADES DE LA SUPERVIVENCIA

El peso del clima durante nueve siglos

Esto era asi a pesar del clima. Porque no se descubre seguramente nada a nadie si se
dice no sélo que Burguete tenia y tiene un clima duro, como terreno de montafia, sino
que sus gentes fueron conscientes siempre de ello y -lo que es mas- incluso lo
empleaban como argumento para explicar las mas diversas situaciones y para conseguir
beneficios. El clima es tan duro que la fortaleza se deteriora continuamente y hay que
gastar en repararla, aduce el virrey de Navarra en 1640 para acabar con ella3l4, “[...] por
las copiosas y permanentes nieves y otras inclemencias de superior rigor a que es
propenso ese pais”, arguyen los del pueblo al acabar el siglo XVIII para lograr que se
les digan dos misas y no sélo una los domingos y fiestas de guardar3!>. No es posible
acudir a Roncesvalles a oirla “cuando queda aislada [esta villa] por el invierno, sin
poder transitar por largo tiempo por la mucha copia de nieves”316, Y en los comienzos
del siguiente, cuando se anuncia el virrey de Navarra que han de acoger a una partida de
soldados: “se hace impracticable por las continuas aguas y nieves de que es castigado
este pais”317. Eran las “inclemencias de un territorio situado al pie de los Pirineos,
donde continuamente abundan las aguas y nieves; cuyos rigores y destemplanzas
trascienden a las mismas personas y familias de este pueblo”, decian en junta general de
vecinos de 1799318, Es un pais “destemplado y castigado de muchas aguas, heladas,
largas y permanentes nieves”, insisten en diciembre de 1804, a la hora de arguir sobre la
conveniencia de que cada uno tuviera un horno en la casas3?®.

A veces, los que vivian en Zacarrola (Figura 11) (que se llamaba asi hasta el siglo
XX, y no Zacarloa) no podian andar el kildbmetro que les separaba del agua “por las
fuertes nevadas y ventiscas que en este pais reinan la mayor parte del afio”320,
“envueltos en la nieve durante ocho meses” segun aseguraban los del Ayuntamiento en
1851321,

Ya se ve que también lo exageraban cuando era necesario. En 1888, Antoine
d’Abbadie pensé en organizar los juegos florales en lengua elUskara en Burguete y el
alcalde le respondié que no podian tener lugar hasta el 23 de septiembre, en que se
celebraba la feria, pero tampoco en esa fecha ni después, o sea nunca, “porque a la
altura de 1.200 metros en que nos hallamos sobre el nivel del mar, rara vez en esa

314 Cfr. Florencio Idoate: Esfuerzo bélico de Navarra en el siglo XVI, Pamplona 1981, pag. 54.

315 Borrador de pedimento, s.d. [1799], AMB, exp. 5/19.

316Juan Francisco de Arrizabala a Burguete, 27 de octubre de 1804, AMB, exp. 5/23. Puede ser 5/24.
317 Burguete al virrey, 23 de enero de 1801, AMB, exp. 5/21.

318Acta de junta de vecinos de 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).
319 Acta de junta general de vecinos, 3 de diciembre de 1804, AMB, exp. 3/27.

320 peticion de Francisco Irigaray, 5 de julio de 1890, AMB, exp. 19/13.

321 E] Ayuntamiento al gobernador, 18 de junio de 1851, AMB, exp. 24/8.
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época estamos sin nieve322, Los novecientos metros escasos se habian convertido en
1.200, y el clima habia variado en proporcion.

Pero si era verdad lo que decian en la ocasién de los soldados a los que habia que dar
alojamiento, segln vimos, a principios del siglo XIX: los elementos climaticos llegaban
a impedir por completo el transito algunas veces y, en esas circunstancias, habia que
habilitar hombres (a falta de maquinas) que abrieran camino, incluso para llegar a los
lugares donde se prestaban los servicios mas proximos. En febrero de 1778 habia dos
varas y media de nieve en los alrededores y, en algunos parajes, se habian formado
ventisqueros que acumularon hasta dos estados, o sea catorce pies (que viene a ser la
altura de dos personas, una encima de otra). El transito se interrumpié completamente y,
con él, el comercio y el trato de las gentes. Quedaron detenidas grandes cuadrillas de
arrieros a lo largo del camino, especialmente los que se dirigian a la feria de Tafalla. El
correo de Pamplona qued6 paralizado también. Burguete, Espinal y otros pueblos
Ilegaron a encontrarse en necesidad casi extrema por falta de abasto. Se pensaba que
tardaria un mes en poderse reanudar el transito. Y seguia nevando323,

En marzo de 1789 cay6 una nevada extraordinaria, seguida de heladas, que, unida a
la esterilidad de aquel afio, puso en consternacion a la gente de todo este contorno; ni
abundaba el abasto ni podian seguir con el ejercicio de la arrieria, al que se dedicaban;
se temia ademas que las casas se vinieran abajo...324

Y otra vez a comienzos de 1790. En esta ocasion, las nevadas fueron tempranas y
causaron estrago en los plantios; muchas plantas tenian las guias quebradass32s.

En febrero de 1802, hubieron de emplearse treinta y siete hombres en auzalan para
despejar de nieves el camino que conducia hasta el molino y el rio y romper luego el
hielo, y al dia siguiente para abrir la vereda hasta Espinal, y todavia un dia méas para
hacerlo hasta Roncesvalles, y el otro hasta Garralda. Y lo mismo en los seis dias que
siguieron, ya a comienzos de marzo: con bueyes, palas y segures, y eso “por las copias
de nieve y heladas que caian de la noche para la mafiana con entera privacién de
caminos y rios”, se lee en las cuentas de ese afio32,

Queda enterado de la repeticion de la nevada -escriben de Pamplona a un vecino de
la villa mediado el mes de enero de 1806- “y no extrafio yo que a ese aire no salgas de
casa por Resurreccion”3?’, Habia comenzado a caer nieve en diciembre de 1805 y casi
diariamente seguia haciéndolo el veintiuno de enero3z,

322 E] alcalde a d?Abbadie, 13 de agosto de 1888, AMB, exp. 50/1.

323Cfr. ARCR, Libro de autos del Cabildo... 1787, f. 87v y 88v, cabildos de 27 de febrero y 6 de
marzo de 1778.

324Cfr. ARCR, Libro de Acuerdos Capitulares... que da principio en ... mil setecientos ochenta y
siete, f. 177, cabildo de 20 de marzo de 1789.

325Cfr. ARCR, Libro de Acuerdos Capitulares... que dio principio en ... 1790..., f. 10, cabildo de 12
de febrero de 1790.

326 Cfr. cuentas de 1802, AMB, exp. 6/13.
327 Miguel de lturrioz a Felipe, 18 de enero de 1806, AMB, exp. 6/15.
328v/id. Burguete Roncesvalles afio 1806..., AMB, exp. 3/29.
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También fue dilatado y cruel el invierno de 1807-1808329, el anterior a la entrada de
los franceses de Napoledn Bonaparte. Y el de 1848330, Y gravisimo y dilatado el de
1865, que hacia que por marzo se hubiera terminado el forraje que se habia guardado
para pasar el invierno331, Y el de 1869, tanto, que, como en 1848, la gente de Burguete
tuvo que acudir en abril a recoger acebo y ramas de haya y de roble para alimentar el
ganado y encender los hogares332.

El horrible temporal que se experimenta hace ya un mes en la montafa
-escriben los del Ayuntamiento el primero de abril-, tiene consternados a todos
sus habitantes: més de dos varas de nieve han caido en general, y en los caminos
y travesias ha reunido el viento ventisqueros de cuatro y cinco varas. No s6lo no
transitan los carros, pues ni aun las caballerias han atravesado esta montafia estos
quince o veinte dias, y si la incomunicacion en que se hallan estos pueblos con la
tierra baja y esa capital prosigue por algunos dias més, la miseria mas espantosa
va a desarrollarse, pues principia a carecerse de los articulos de primera
necesidad.

Habian abierto camino a Roncesvalles y Espinal pero se habian vuelto a cerrars33s,

En enero de 1871 estaba intransitable el camino de Roncesvalles a Burguete; no
digamos el paso de Ibafieta; las caballerias que venian de la Baja a la Alta Navarra
estaban detenidas en Valcarlos en espera de que se pudiera pasar334, Tres y mas varas de
nieve, decian que caian en Burguete los del Ayuntamiento en 1879335, A eso se atribuia
en ultimo término el hecho de que se prefiriera la tablilla a la teja para cubrir las casas y
las bordas: a que la mucha nieve, aumentando el peso, podia arruinar los edificios33s. El
afio siguiente, 1880, fue un mal afio aquende y allende el Pirineo, decian33’. Y es de
suponer que lo mismo -que se diera esta sucesion de afios duros pero normales y de
afios de precipitaciones extremas- habria sucedido en siglos anteriores, igual que siguio
ocurriendo despues, en el siglo XX.

En este punto, el cambio de vida que vamos viendo ocurrié en la segunda mitad del
siglo XIX no logr6 transformar, es obvio, esta circunstancia. Algunos efectos del clima
se paliaron notablemente: asi, el lavado de la ropa, al construirse el lavadero, y en
general la traida de aguas al pueblo y a las casas. Otras novedades, por el contrario,
hubieron de enfrentarse con las nieves y hielos y crearon nuevas necesidades. Fue el
caso del correo. A finales de siglo, iban y venian, como dijimos, sendas conducciones

329 |_a frase, en certificacion de 3 de junio de 1808, AMB, exp. 6/18.
330 vid. Pedro Elizalde al alcalde de Burguete, 24 de abril de 1869, AMB, exp. 36/3.

331 Nicolés Ibarra y Martin Espinal, de Lusarreta, a Burguete, 25 de marzo de 1865, AMB, exp. 14/5.
Se acuerda en Ayuntamiento responderles que también en Burguete se esta padeciendo la misma escasez.

332 vid. Elizalde al alcalde de Burguete, 24 de abril de 1869, AMB, exp. 36/3.
333AMB, exp. 36/3.

334 Crr. Martin Larralde al alcalde de Burguete, 15 de enero de 1871, AMB, exp. 36/5.
335 Acta de Ayuntamiento y oncena, 30 de marzo de 1879, AMB, exp. 21/3.

336 En este sentido, Para completar los datos de las producciones..., AMB, exp. 22/8.

337 Vid. del alcalde de Burguete al gobernador, 7 de enero de 1880, AMB, exp. 40/1.
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montadas entre Valcarlos y la Abaurrea, de un lado, y Burguete de otro, ademas del
peaton para Erro y del coche correo de Pamplona. Y, cuando habia nieve, esto se
convertia en tarea agobiante. El coche que venia de Pamplona lo hacia por Arce y no
podia a veces pasar de Arrieta hacia esta villa por culpa de la nieve y, cuando ocurria
esto 0 aquellas otras conducciones no podian tampoco circular, era preciso que los del
Ayuntamiento aprontaran hombres que los acompafiaran para abrirles camino y evitar
que se perdieran: dos para cada caso, 0 sea ocho en total. Que tenian que turnarse si el
temporal duraba mas de un dia, como sucedia frecuentemente. Asi que no habia
suficientes varones en el pueblo. En 1893 hubo por tal motivo un serio enfrentamiento
entre el Ayuntamiento y el encargado de correos en esta villa, Severo Aranguren3ss,
persona ducha en leyes que por cierto no hacia mucho habia comenzado a remover el
asunto de Arrobi, de que ain hemos de hablar.

Las posibilidades del suelo: la agricultura

La agricultura no podia prosperar con un clima como éste. Y eso fue principal
durante siglos, mientras la riqueza de los pueblos y de las naciones se midié justamente
por su produccion agricola y, aqui en el Occidente de Europa, concretamente por el
trigo.

Se cultivaba, esto si, avena. La de la villa de Roncesvalles abastecia las bestias del
hostal del infante don Luis ya en los afios de 135833 y el de la reina de Navarra en
1364340, Mas aun: habia aqui graneros reales, o sea del rey, con un notario y clavero
para administrarlo, que era Pero Périz de Roncesvalles por los afios de 1362. Y no sélo
se almacenaba en él avenas34l, sino que llegaban a él ciertas cantidades de trigo342. Pero
eso solo significa que, por lo que ya hemos visto, esta villa era en aquellos dias un
centro comercial y administrativo de cierta importancia y que traian a €l lo que se
producia en otras tierras. Si acaso, cabe pensar que la suavidad del clima que domino la
Edad Media en Europa permitié sembrar aqui trigo en alguna medida. Pero eso durd
solo lo que dur6 ese optimo climético, que termind en el siglo X V1.

En adelante, iban a repetirse frases como esta: “por su aspereza [la del clima] no
recoge pan ni vino ni otros frutos”, como decian de la villa los que la gobernaban en
1572343; “es preciso conducir de fuera los méas principales abastos para la manutencién
de sus moradores”, afiaden los de las Cortes de 1724-1726; la manutencion de los
vecinos consiste en sus ganados344; “no hay cosecha alguna de los articulos de primera

338Vid. AMB, exp. 50/7.

339 vid. AGN/CSC/D, 11, nGm. 162. También en 1361: ibidem, nim. 1062.

340 vid. AGN/CSC/D, t. V, nim. 122.

341 vid. AGN/CSC/D, IV, num. 91, 598, 880, 970.

342 viid. AGN/CSC/D, IV, nim. 595 y 881.

343 Cit. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 756.

344 ey XLV, Cortes de 1724-1726, apud Cuadernos de Cortes del reino de Navarra, t. |, Pamplona
1964, pag. 94.
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necesidad”, se lee en un alegato de 1824345; Burguete tiene que importar todos los
articulos de primera necesidad -afirman los del Ayuntamiento en 1855- “por no
producir la tierra ni aun trigo™346,

Era habitual que lloviera a finales de agosto -decian los entendidos a mediados del
siglo XIX-, que era cuando en Burguete el trigo comenzaba a sazonar, y con el agua se
perdia. Hacia 1855, con todo, al notar que los veranos venian mas secos, se comenzd a
sembrar esa especie y en 1858 solia cogerse una cosecha regular y pensaban hacer
alguna prueba con trigo ruso, traido de Crostant, a ver si daba bien34’. Volvié a
intentarse en Zacarrola en los afios ochenta34s. Pero nunca se llegd a cosechar lo
suficiente para el consumo de la villa.

Por eso, cuando ademas habia escasez, la bldsqueda se llegaba a hacer perentoria,
como ocurrio en 1777349, Cierto que la colegiata de Roncesvalles estaba muy a mano
para resolver el problema; tenia rentas en toda Navarra y muchas de ellas las percibian
en trigo, y a él podia acudirse en caso de necesidad. En 1788 y 1789, por ejemplo, afios
de muy importante escasez en todo Occidente, como en la enorme hambruna de 1804,
que asolo toda Espafia, ahi estuvo el remedio de Burguete: los del Ayuntamiento
pidieron trigo al cabildo eclesiastico, en el que se acordd darles unos cientos de robos
sin apremiarles para el pago, con la condicién de que fueran para panadearlos en la
villa30, O sea que no querian que se hiciera negocio a costa de su caridad, revendiendo
el grano.

Se cosechaba desde antiguo avena y a lo sumo cebada. La avena convenia porque
habia que volver la tierra de los prados naturales y, sembrandolo de avena en esa
ocasion, se conseguia que también ese afio hubiera algo de pasto3st. Pero no siempre era
suficiente la que se cosechaba para el consumo de la villa. Y menos ain la cebada.

En este orden de cosas, aqui como en tantos otros lugares de Europa, mas ain en los
de tierras destempladas, la introduccion de la patata fue en remedio importante. Por
Navarra se difundio en fecha mas temprana que en el interior de Espafia: a finales del
siglo XVIII. En 1799 se habla concretamente en Burguete sobre “el nuevo arbitrio o
discurso de la batata™352 (nombre que al principio se dio a la patata, confundiéndola con
el tubérculo de ese otro nombre). Y la novedad de 1799 no fue cosa aislada porque se

345 Burguete, 9 de septiembre de 1824, AMB, exp. 20/9.

346 E] Ayuntamiento a la Diputacion, 9 de julio de 1855, AMB, exp. 14/4.

347 Cfr. el Ayuntamiento a la Junta de Estadistica del Partido, 21 de enero de 1858, AMB, exp. 22/8.
348\/id. AMB, libro 15, sesion de 18 de junio de 1882.

349 Muchos vecinos de Espinal -se lee en un escrito de este pueblo en 1777 para dar razon de su
ausencia- andan “solicitando para su sustento trigo por no recogerse en este lugar”; Notificacion de auto
en Espinal, 14 de agosto de 1777, AMB, exp. 1/8.

350 Cfr. Roncesvalles a Burguete, 15 de febrero de 1789 (trescientos robos con la condicion de
panadearlos) y 10 de febrero de 1804, AMB, exp. 5/16 y 5/23 respectivamente.

351 En este sentido, el Ayuntamiento a la Junta de Estadistica del Partido, 21 de enero de 1858, AMB,
exp. 22/8.

352 Representacion de Francisco de Arrizavala, s.d. [1799], AMB, exp. 5/19.
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planted inmediatamente, en 1804, si habia que diezmar también sobre ella, como un
producto mas, y se concluy6 desde luego que si3s3,

Habia reticencias, con todo. Hablando de su cultivo en Burguete, los de Roncesvalles
aseguraban a comienzos del siglo XIX que la experiencia habia ensefiado que la patata
enfriaba y debilitaba la tierra en la que se sembraba, hasta el punto de dejarla intil para
producir otros frutos. Y eso ademas de que era muy dificil conservarla en un clima de
tantos hielos3%4,

Al principio, debi6 ser alimento de animales. Pero no tard6 en advertirse que también
era buena para las personas y que resolvia en parte la falta de trigo. Después de la
guerra de la Independencia (1808-1814), cuando la vida se fue normalizando, la gente
se dedico a cultivarla més, y no sélo en las huertas sino en nuevas roturaciones. Para
1820, se habian roturado ya, con ese fin, varias piezas de Ansobi y Aranandia3ss. No
era, con todo, un cultivo pujante. En 1858 se decia que, desde hacia afios, la patata
rendia poco y era de mala calidad y que se perdian las mas; aunque se habia convertido,
esto si (como en todo el occidente de Europa), en alimento principal para las familias y
esto habia inducido a probar nuevas simientes y a cambiar de campos y de épocas de
cultivo. Pero no se habia logrado nada con estas innovaciones3s6. Nada se producia, en
suma, “fuera de las cuatro patatas que se siembran en los ultimos dias de mayo y se
recogen a mediados de setiembre”, decian aun los del Ayuntamiento en 1886, a raiz de
una peticion que les hizo un vecino de Garralda, de que le dieran premio por haber
matado algun jabali. No habia entonces cultivos importantes que un jabali pudiera
dafar, se le respondi3s’.

Cierto que, siempre como en todo Occidente, el desarrollo demogréfico y comercial
favorecio la agricultura durante el siglo XIX. En realidad (si es que las mediciones
respectivas se hicieron bien, lo que es dudoso), la tendencia ya se percibe en esta villa
entre 1788 y 1809, en que las yugadas cultivadas por particulares -incluidas las
dedicadas a la produccién de hierba, o sea los prados- pasan de 105’56 hectéareas3>® a

353v/id. Roncesvalles a Burguete, 19 de abril de 1804, y dictamen de Galarza, 29 de mayo, AMB exp.
5/23.

354 Cfr. alegacion de Javier de Espronceda, s.d., AMB, exp. 3/19.

355 Cfr. Miguel Esteban Echebarne a Miguel de Salinas, 3 de junio de 1820, AMB, exp. 5/28.

356 Cfr. el Ayuntamiento a la Junta de Estadistica del Partido, 21 de enero de 1858, AMB, exp. 22/8.
357 El Ayuntamiento, s.d. [1886], AMB, exp. 47/5.

358 587°5 yugadas, a 1.796 m? por yugada. Sobre roturaciones a finales del siglo XVIII, vid. ARCR,
Libro de Autos... hasta 1787, f. 183, cabildo de 31 de marzo de 1786, y pleito entre Burguete y el fiscal
del Real Consejo sobre un acuerdo relativo a roturar el bosque para aprovechamiento de hierbas del
ganado, en AGN, Procesos, nim. 22.762: Arrastia (1790), fajo 1, nim. 10 (sentenciado). En el mismo
afio 1790, los de Burguete elevaron un memorial a Roncesvalles para que se les permitiera abrir prados
en Ansobizabala, en cuyo término tenia goce el ganado de la Real Casa. Alegaban la escasez de prados
henales. Pero los de la Real Casa no lo permitieron. Pero adn volvieron a insistir en 1792. Vid. ARCR,
Libro de Acuerdos Capitulares... que dio principio en ... 1790..., f. 8, cabildo de 29 de enero de 1790, y
Memoriales (1792), memorial de 5 de febrero.
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130’7239 y aln aumentan hasta 238’45 en 1817360, para estancarse luego y quedar en
210’5 en 1858361,

La verdad es que otros indicadores no ratifican este Gltimo estancamiento, que es a
todas luces inverosimil. La continuacion del crecimiento la hemos visto documentada
en 1820, en el caso de la patata, y hay que afiadir que los de Roncesvalles se quejaban
en esa misma fecha de que los de Burguete habian roturado ademas en varios terrenos
de aprovechamiento comdn de los vecinos de ambos lugares (Burguete y Roncesvalles):
concretamente en Ollarburla, Ansobizabala, Suringoa y otros362. De hecho, hubo hasta
dieciséis yuntas de labor en la villa por los afios de 1847363, siendo asi que en 1817 s6lo
habia tres364,

Por otra parte, la roturacion de tierras comunes continu0, cierto que en corta
cantidad, en la segunda mitad del siglo: en 1858 se subastaron en concreto ciento
cuarenta yugadas en Errotaldea, Margaritasaroa y Aranandis®s. Y en 1882, ahora para
volver a sembrar trigo, se volvid a pedir terreno, que esta vez se sefialé en Zacarrola3®s.
En 1892, en fin, las hectéreas cultivadas ascendian a 504367, No hay que pensar por esto
que se roturase mucho espacio comdn. Lo que produjo el salto en las cifras (de 210 a
504 hectéreas) fue la finca de Arrobi, que no se habia contado, por ser de la Iglesia, en
el célculo de 1858. Sin ella, el terreno particular cubria s6lo 288 hectareas en 1891368,
Esta dltima cifra da una idea mas justa del avance.

Ademas, ya bien entrada su segunda mitad, durante el tercer tercio de la centuria, se
multiplicaron las peticiones de terreno para hacer huerta por parte de los que no la
tenian o de quienes construian nuevas casas3%®, por mas que esas cesiones se hicieran
con terreno del comdn y s6lo del usufructo, no de la propiedad; no contaban, por tanto,
entre las de propiedad particular.

En todo caso, el crecimiento no pasé aqui de ser reflejo de un fendmeno -el de la
extension de la agricultura- que tenia enorme importancia en otras tierras. Pero el

359 727’5 yugadas.

360 2654 robadas: cfr. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la
riqueza...).

361 2,343 robadas: cfr. el Ayuntamiento, 3 de febrero de 1858, AMB, exp. 22/8.
362 v/id. Miguel Salinas a Burguete, 20 de mayo de 1820, AMB, exp. 5/28.
363 Cfr. Relacion..., 11 de diciembre de 1847, AMB, exp. 24/9.

364De bueyes. Aparte habia otras siete yuntas de caballeria para carga: cfr. AGN/R, Estadistica, leg.
47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

365Cfr. AMB, libro 2, sesion de 20 de diciembre de 1858. Poco después, en sesion de 17 de enero de
1859, se habla de la necesidad de vender 661 robadas para cultivo en los mismos tres parajes, en lotes de
veinticuatro robadas, para pagar el arreglo de canal y otros gastos: ibidem.

366vid. AMB, libro 15, sesion de 18 de junio de 1882.
367 Cfr. Sumario del estado de dicha villa..., 26 de junio de 1892, AMB, exp. 50/6.
368Datos obtenidos de la Diputacion por Alfredo Floristan Samanes, que nos los facilito en su dia.

369 Vid. por ejemplo AMB, exp. 14/23.
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pequefio cambio que supuso en Burguete bastd para cambiar los héabitos alimenticios
también esta villa. Hasta entonces, el pan de trigo, el vino y la carne habian sido los
elementos principales de la dieta. Basta observar que, entre los escasos servicios fijos
que tenia el Ayuntamiento, estaban el horno concejil, la taberna y la carniceria3’® y
saber que en el inmediato cabildo eclesiastico de Roncesvalles se pagaba a los peones
(algunos de los cuales serian de Burguete probablemente) con carne, pany vino371,

A ello se afiadia la leche372 y el queso373 y no faltaban las truchas, que se pescaban en
los rios proximos igual que hoy374, ni el abadejo, que se importaba sobre todo para
permitir que la gente pudiera cumplir con la abstinencia litdrgica y de cuyo abasto
cuidaban expresamente los del Ayuntamiento (lo mismo que se hacia en los de toda
Espafia y por la misma razén), tampoco las sardinas, que se traian en Cuaresmas3".

En lo que se refiere a la leche, fue principal la introduccion de las cabras, cosa que
sucedi6 ya comenzado el siglo XIX. Afios después, ante las reticencias de los de
Roncesvalles y las autoridades provinciales, muy contrarios a ellas por el dafio que
hacian al arbolado, se pediria y conseguiria de la Diputacion que aceptase que hubiera
exactamente ciento cuarenta, o sea dos por vecino376, La razon quedaba patente: “que en
esta villa el principal alimento es la leche, y que gracias a este nutritivo alimento
pueden vivir las familias pobres, y que careciendo de él, en un pais miserable como es
éste, se verian obligados a emigrar”377. Ya se ve que la imagen que los del pueblo daban
de si mismos no se paraba en barras a la hora de conseguir lo que querian.

Afladamos aun, sobre la dieta, que habia ademas un elemento singular, caracteristico
de la Montafia y no desdefiable como producto nutritivo: las castafias. En Adiz (no asi
en Burguete) también cuidaban los del Ayuntamiento de que se abasteciera de las
mismas en la medida necesaria.

370 vid. por ejemplo el expediente de arriendo de propios, del siglo XVIII, que se conserva en AMB,
exp. 2/4.

371vid. por ejemplo ARCR, Quaderno de Cuentas de Claverias & del afio de 1763.
372 vid. borrador de representacion, s.d. [1885], AMB, exp. 47/5.
373 Lo veremos al hablar de la celebracion de las fiestas del Corpus y San Juan.

374 Asi, en el Descargo de la Cuenta de la Taberna de 1817, se incluye el pago de unas truchas al
molinero de Garralda: AMB, exp. 20/21.

375Vid. AMB, exp. 2/4, En 6 de Dezre..., 1780.

376vid. AMB, libro 2, sesion de 4 de agosto de 1852. Mas tarde, en 1882, desde la Diputacion se
redujeron a 74 cabras: vid. AMB, libro 14, junta de vecinos de 29 de junio e, inserta, circular de la
Diputacion fijando ese cupo.

37TAMB, libro 14, junta de vecinos de 29 de junio de 1882.
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Y el maiz®78, que incluso se empez6 a cosechar aqui en 176437 pero que no logré
cuajar como cultivo. Y, con el maiz, desde luego el talo, la torta de maiz, por influencia
seguramente de algunos de los muchos bajonavarros y baztaneses que venian a la villa,
para traer ganado a herbajar o hacer las hierbas o simplemente acudir a la feria. En
1881, los carabineros de guarnicién en Burguete tuvieron la infeliz ocurrencia de
detener y apresar a un pastor bajonavarro, de Banca, por supuesto delito de
contrabando, s6lo por llevar algunos comestibles para su propio sustento, y lo que se le
descubri6 fue un robo escaso de harina de maiz y unas pocas castafias, ademas de un
macho cabrio38o.

A mediados del siglo X1X se habian afiadido a todo esto las patatas, ya convertida -lo
veiamos- en alimento principal.

La relacion de articulos principales de consumo que se hizo en 1891 no hacia ver
aun, por lo demas, la variedad de elementos que seria caracteristica de la dieta en la
segunda mitad del siglo XX: se hablaba de pan de trigo, maiz, carne de vaca y de
carnero, tocino, abadejo, arroz, garbanzos, patatas, alubias, lentejas, aceite y vino3el,

No habia agricultura industrial alguna. Por los afios de 1877, es cierto, se descubrid
que alguien habia cultivado unas 6.500 plantas de tabaco en Atalosti-cilo382. Pero no
paso de ser un hecho curioso (y perseguido por la justicia).

CEREALES PRODUCIDOS Y CEREALES CONSUMIDOS EN 1856-1872

(en robos)
Produccidn Consumo
Ao Trigo Avena Cebada Maiz Trigo Avena Cebada Maiz

1857 360 2.000 100 6.300 2.050 200 300
1858 420 1.800 90 6.560 2.200 180 240
1859 500 1.600 120 6.650 2.500 300 320
1860 570 1.500 80 6.680 2.600 400 350
1872 238 1798 209 4941 799 248 99

O OO oo

Fuente: Estado de la produccidn, consumo y esportaciones [sic]... de 1857, 58 y 59;
Nota de 5 de marzo de 1862 y Estadistica de los cereales cultivados... en 1872, AMB,
exp. 22/9, 26/3 y 25/5 respectivamente.

378 para perros, en el caso a que se refiere la Razon llevamos nosotros Josef Antonio de Larralde y
Christdbal..., 1804, AMB, exp. 6/14. Se consigna también maiz en la Razén de lo que voy recibiendo del
comun de la Villa... en 1823, AMB, exp. 20/8. Pero el millo se cita ya en 1268, en el rediezmo de
Andosilla, en relacion con la casa de Roncesvalles: Roman Felones Morrés: “Contribucion al estudio de
la iglesia navarra del siglo XIII: el libro del rediezmo de 1268”: Principe de Viana, XLIII (1983), 673.

379vid. Martin Francisco Yharra al cabildo de Roncesvalles, 17 de diciembre de 1766, ARCR, Cartas
recibos cuentas (1766).

380 Cfr. el alcalde seguramente al gobernador, 4 de noviembre de 1881, AMB, exp. 40/3.
381Cfr. Precio medio que obtuvieron los principales articulos de consumo..., AMB, exp. 50/6.

382 vid. el alcalde al gobernador, 25 de septiembre de 1877, AMB, exp. 39/4.
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CEREALES PRODUCIDOS Y CEREALES CONSUMIDOS EN 1872

avena trigo cebada maiz
Ha de secano 37 3’50 2’5 0
idem 1871 39 3’75 2’5 0
HI de semilla 118 11 8
HI recogidos 506 67 59
Qm de paja 156 10 9
HI consumidos 225 1.390 70 28

Fuente: Estadistica de los cereales cultivados... en 1872, AMB, exp. 25/5.

Una vocacion ganadera

Asi que la economia agricola se reducia al ganado, que tampoco era posible
desarrollar notablemente, otra vez por el climay por la limitacion de los pastos.

La ganaderia no siempre fue la misma; pero, en todas las épocas, hubo vacuno y
cerril, 0 sea yeguas y rocines, machos y algin que otro asno, y desde luego cerdos.
Cuatro becerros de la villa de Roncesvalles se consumieron en la coronacion del rey don
Juan Il y de la reina dofia Blanca en 1429383, Y no faltaron rocines en los establos de los
reyes de Navarra del siglo XI1V/384,

En el Diccionario geogréafico-historico de Espafia de la Real Academia de la
Historia, publicado en 1802, se dice que la gente de Burguete vivia sobre todo del
ganado lanar38s, Pero no era asi. Hasta bien entrado el siglo XIX, Navarra, y sobre todo
su Montafa, habia sido productora de lana, es cierto; su exportacion era libre y
abastecia parte de la industria textil francesa. En Francia, sin embargo, se desarroll6 la
propia ganaderia lanar y la demanda se estancd. Durante las guerras hispanofrancesas
de finales del siglo XVIII y comienzos del XIX -explican los representantes de los
municipios de la Montafia, incluido Burguete, en un memorial dirigido a las Cortes del
reino en 1828-, al amparo del desorden, se habian dado salida no ya a las lanas sino a
las cabezas de ganado merino, y Francia habia creado su propia cabafia. Los precios
habian bajado y no compensaban los gastos.

Durante siglos, los ganaderos montafieses habian abogado por eso por la libertad del
comercio de lanas con Francia y ahora pedian que se gravase fuertemente la
introduccién de ganado y textiles franceses y que se fomentara como fuese la industria
textil navarra3es,

383 Vid. AGN/CSC/D, t. XXXVIII, nim. 388.
384 vid. ibidem, passim.
385 Voz “Burguete”.

386 Cfr. Ramon del Rio Aldaz: Las Gltimas Cortes del reino de Navarra (1828-1829), Pamplona
1985, pag. 256-9, y memorial de Burguete y otros lugares a las Cortes, 1828, AGN/R, Tablas, leg. 10,
carp. 3.
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La peticion fue denegada3s’. Pero, seguramente, los de Burguete se habian sumado a
ella por solidaridad -y por interés de algun vecino aislado, como los dos tejedores que
por entonces trabajaban en esta villa segin hemos visto- y no porque su principal
produccion ganadera fuera la lanar. En 1868, todo lo que existia de esa especie, en esta
villa, eran doscientas ovejas3s,

La demaés, de otra parte, tampoco era muy abundante, a juzgar por las cifras que
copiamos a continuacion:

GANADO EXISTENTE EN BURGUETE, 1785-1900

Afo Vacas Novillos Total Yeguas Cerdos Total
vacuno cabezas

1785 165 119 284 54 ? ?
1788 187 61 248 70 453 771
1804 118 127 245 44 ? ?
1805 125 79 204 62 268 534
1806 160 104 264 79 271 614
1807 161 104 265 85 293 643
1808 146 105 251 74 ? ?
1809 ? ? 230 78 ? ?
1810 ? ? 249 83 138 470
1812 ? ? 160 85 ? ?
1815 ? ? 41 8 ? ?
1817 66 114 180 19 174 373
1868 296 4 300 77 78 455
1869 ? ? 149 107 ? ?
1880 287 69 356 15 42 413
1900 324 ? ? 102 40 ?

Fuente: 1783: Burguete a 11 de Noviembre de este presente afio..., 1788: Afio de
1788 = Burguete = Rolde y Repartimiento del importe..., 1804: Soldados..., 2 de enero
de 1804, 1805: La noche del dia 11 de Noviembre de 1805... y Afio 1805, 1806: 25 de
septiembre de 1806, 1807: Razon del ganado..., 1808: Cuenta de ganado de 1808...,
1809: 1809 = Rolde de casas, caseros, ganados, vacunos y yeguas..., 1810: Reparto de
los 6755..., 1812: Rolde de ganados... hoy 26 de Febrero de 1812..., 1869: 1869 =
Estados del nimero de ganado..., AMB, exp. 6/14-21; 1868, 1880 y 1900, AMB, exp.
31/8, 31/12 y 31/33.

387Vid. AGN/R, Tablas, leg. 10, carp. 32.
388 vid. recuentos de 1868, AMB, exp. 31/8.
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En estos roldes no se incluian las cabras (cien en 1847, 135 en 1868 y cantidades
parecidas en adelante389), ni los bueyes, caballerias y machos que se dedicaban al
acarreo de todo género de bienes. Los bueyes eran 18 en 180539 y sélo seis en 1817391,
De las cabras se decia en 1829 que se habian introducido “modernamente”3%2, No
figuran de hecho en la estadistica de la riqueza de 1817. De los demas ya hemos
hablado, al referirnos al camino y al tréfico.

A juzgar por las cifras que acabamos de ver, a principios del siglo XIX era el ganado
de cerda el méas importante desde el punto de vista comercial, y eso a pesar de que, para
mantener la equidad en el aprovechamiento del terreno comdn, en junta de vecinos de
1797 se habia decidido que ninguno tuviera méas que una cerda con las crias que hubiera
habido de una vez -no de dos- o en su defecto dos cerdos grandes, para cuchillo3%. Y,
dos afos después, se extendio la medida a todo tipo de ganado, incluido el vacuno y el
caballar, que eran los otros principales; algunos de la villa habian comenzado a
dedicarse a engordar ganado: compraban las cabezas en primavera y las vendian en
otofio del mismo afio. En adelante, sin embargo, ningin vecino ni habitante (mucho
menos quien no lo fuera) podria tener mas cabezas que las correspondientes a su casa, 0
sea a la cantidad de terreno particular que poseyera, y eso con la condicion de que la
persona residiese verdaderamente en Burguete. No era una medida clasista, que
favoreciera sin mas a los ricos; el principio distributivo estribaba en que, al impedir el
clima que el ganado estuviese fuera de la cuadra en invierno, se entendia que nadie
podia mantener mas cabezas que aquellas para las que produjeran sus campos suficiente
forraje, que se pudiera recoger y guardar. Ademas, al que no tenia ni una sola yugada de
tierra, se le permitia comprar al menos dos o tres madres y, de otro lado, nadie, por
mucha tierra que tuviera, podia tener méas de ocho cabezas de vacuno, cuatro de caballar
y diez de cerda. Y el que tuviera méas tendria que pagar un tanto al Ayuntamiento. Al
principio de cada afio, se nombrarian dos vecinos, por turno de casas, para que formaran
dos roldes con los nombres de todos los vecinos y habitantes y el ganado que poseyeran,
distinguiendo especies: un rolde el 15 de marzo y el segundo a fines de septiembre
(cuando, pasada la feria, podia saberse lo que restaba a cada cual cara al invierno)3@4,
(De ahi -de esa diversidad de situaciones que se daban entre ambas fechas- las
variaciones que se observan en el cuadro anterior.)

Luego cambid la situacion. Entre septiembre de 1856 y agosto de 1857 se exportaron
trescientas ovejas, cuarenta cabritos y veinte cerdos ademas de veinte arrobas de lana,

389 Cfr. Relacion..., 11 de diciembre de 1847, y Recuentos..., 1868, AMB, exp. 24/9 y 31/8. En 1880
eran 130 (ibidem, 31/12); 137 en 1881 (acta de Ayuntamiento y Junta de Montes, 15 de mayo de 1881,
(ibidem, 21/4); 158 en 1900 (ibidem, 31/33).

390 Cfr. rolde de 8 de marzo de 1805, AMB, exp. 6/15. Sobre el empleo de bueyes para acarrear
madera del monte, Cuenta de carga y data... s.d., posterior a 1798, AMB exp. 1/16.

391vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).
392 Convenio de 5 de mayo de 1829, nim. 9, AMB, exp. 8/22.
393 Junta de 26 de diciembre de 1797, AMB, libro 2.

394Cfr. acta de junta de vecinos de 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia
(1799).
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pero ningun ternero3%s, Y en cambio a finales de siglo el volumen de ganado vacuno que
pastaba en la villa habia crecido de manera notable, que hace pensar en una extraccion
mayor. También las yeguas. La extension de los arrozales en la huerta de Valencia, que
hacia progresos sobre todo desde el siglo XVIII, habia inducido a buscar animales aptos
para las condiciones peculiares de ese cultivo, sumergido en el agua durante cierto
tiempo, y se habia descubierto la utilidad de la fuerza y de la pezufia ancha de los
pequefios caballos de Burguete. Iban a constituir otro renglon importante de la
produccion ganadera y de la exportacion hasta mediar el siglo XX.

A comienzos de los afios ochenta del XIX, el aumento del nimero de cabezas era tan
perceptible que, en junta de vecinos, volvié a recordarse el criterio (que habia caido en
desuso) de establecer el nimero de cabezas que podia introducir cada vecino en los
pastos comunes, tomando como base la extension de la tierra que tenia en propiedad
particular3,

Y aun habia que afiadir el ganado forano que venia a herbajar durante el estio. Era
una practica muy antigua; en 1372, los del hospital de Roncesvalles exigieron a los de
esta villa que reconocieran que no podian llevar ganado forastero a sus términos sin su
permiso397 (porque es que los del burgo si podian llevar los suyos a los pastos del
hospital, por la razén que hemos de ver). Y, tal como lo hallamos en el siglo XVIII, se
trataba de una préctica habitual e importante: cada afio, por mayo, los ganaderos de
otros valles, principalmente del Baztan, Baigorri y también de la Aézcoa, traian sus
ganados al comun de Burguete (también al del valle de Erro) para que herbajaran hasta
octubre a cambio del pago de un canon. Y también esto fue creciendo durante el siglo
XIX: en 1801 fueron 75 las cabezas de ganado vacuno y cincuenta las de cerda que se
introdujeron asi en las tierras de la villa3%; en 1864, 127 vacas y veintidds terneros3<s,
al afo siguiente, 149 y siete respectivamente4%; a finales de siglo (1898), 353
vacunos*o1,

No era una mina de oro como creian los de Garralda, que decian en 1846 que los de
Burguete admitian cuatrocientas o quinientas cabezas cada afio, a duro por cabeza, y sin

395Cfr. interrogatorio sobre la riqueza de 30 de marzo de 1858, AMB, exp. 22/8.

396Vid. AMB, libro 14, junta de vecinos de 8 de mayo de 1883. Se repite el acurdo en AMB, libro 17,
sesion de 16 de abril, 5 de agosto y 11 de septiembre de 1900: se tomara como base la casa Aguirre u
otra que se acuerde en Ayuntamiento; se decide que pueda pastar una cabeza de ganado mayor por cada
yugada de tierra de primera clase; dos tercios de cabeza por cada de segunda, y media cabeza por cada
yugada de tercera. Por cada cabeza que se metiera de mas, el vecino propietario pagaria cinco pesetas.

397 vid. AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nim. 314,

398 Cfr. Razon de los ganados..., AMB, exp. 6/11. En 1799 no se admitié ganado a herbajar en vista
del estado ruinoso del propio: vid. junta de vecinos de 30 de marzo de 1807, AMB, libro 2 (Libro de
acuerdos de la Villa).

399 Cfr. Razon del ganado vacuno que se recibe a herbazgo en los pastos de la playa, en el verano de
1864, AMB, exp. 24/21.

400 Cfr. Razon del ganado vacuno que se recibe a herbazgo en los pastos de la playa, en el verano de
1865, AMB, exp. 24/22.

401 Cfr. Afio de 1898 = Ganado que viene a herbagar..., AMB, exp. 32/10.
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pastor que evitase el paso a los comunes de aquel pueblo de la Aézcoa%2. Pero se
trataba de unos ingresos que permitian redondear el presupuesto necesario para atender
los compromisos habituales del Ayuntamiento, que, dicho sea de paso, no eran muchos.

Con ello estuvo a punto de terminar la propia modernizacién y la multiplicacién de
servicios (y, por lo mismo, de controles) de la segunda mitad del siglo XIX: en 1880,
los carabineros de la zona comenzaron a prendar el ganado que cruzaba hacia aqui43. Y
aun empeord la situacion con la promulgacion de las ordenanzas generales de Aduanas
de 1884, que entraron en vigor el primero de enero siguiente y que exigian la
elaboracion de pases especiales que asegurasen el retorno del ganado que llegaba de ese
modo de Francia, aunque fuera baztanés. Lo cual queria decir que, antes de salir del
Baztan para cruzar por Francia hasta Burguete por los caminos de montafia, el ganadero
tenia que ir a un pueblo fronterizo donde existiera aduana, conseguir autorizacién
escrita, probar que no pasaba méas ni menos ganado que el que declaraba y llevar a cabo
lo mismo al regreso.

En el verano de 1885, no sélo los ganaderos baigorranos que pretendian traer su
ganado a herbajar a Burguete, sino los baztaneses que, para hacer lo mismo, tenian que
cruzar por los alrededores de Urepel (y que no se habian provisto de la autorizacién de
gue hablamos), se encontraron con que se los carabineros les requisaban el ganado por
supuesto contrabando. Asi que se echaron atrads. El alcalde de Burguete se apresurd a
convocar a los demas presidentes de los Ayuntamientos fronterizos para reunirse y
buscar soluciones. La asamblea se celebrd en esta villa el 27 de noviembre de 1885,
aprovechando la celebracién de la feria, que ese afio se retrasé a esos dias (27 y 28) por
razén de la epidemia de cdlera, que habia impedido celebrarla en la fecha habitual.
Acudieron los alcaldes de Vera, Echalar, Zugarramurdi, Urdax, Baztan y Valderro y
acordaron exigir el cumplimiento del tratado de limites vigente, que era el de 1856, en
virtud de cuyo articulo 14 los gobernantes de pueblos fronterizos podian concertar
convenios de faceria. En adelante, los miembros de una junta nombrada al efecto por los
alcaldes reunidos (y por los de Eugui y la Aézcoa, a quienes se invitaria a sumarse) se
ocuparian no sélo de protestar contra cada aprehension, sino de exigir
responsabilidades, incluso pecuniarias, a los carabineros. Y elevarian ademéas una
representacion a las Cortes espafiolas para que se les atendiera y modificara la ley.

Pero no bastd. En mayo de 1886, desde la comandancia de carabineros se ordend al
capitan de los de Roncesvalles y a los jefes de puesto dependientes de €l que quitasen, a
los ganaderos baztaneses que quisieran cruzar hacia Burguete, los pases que se habian
previsto en aquellas ordenanzas de aduanas de 1884.

Y hubo que volver a movilizarse y lograr que el delegado provincial de Hacienda
obligara a cambiar de criterio, cosa que se logr6 ya el 10 de junio, cuando el ganado
debia llevar un mes pastando en Burguete.

402 v/jd. Garralda a Diputacion, 11 de abril de 1846, AMB, exp. 24/3.

403 Esto y todo lo que sigue, en AMB, exp. 47/5. Ya habia habido un incidente relacionado con lo
mismo pero por iniciativa francesa: el 14 de abril de 1826, las autoridades francesas prohibieron pasar
por Olavide a los vecinos de Valderro, Burguete y Roncesvalles, que empleaban desde siempre esa via
para llegar al Baztéan: cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 881.

66



Pero entonces se negaron a entregarles los documentos en Atalozti, por donde
entraban en el término de esta villa, alegando falta de personal para estar alli. Lo cual
suponia tener que ir adonde los carabineros dijeran, que fue concretamente Pecocheta,
el barrio de Valcarlos... Fue otro motivo para que, en 1886, los baigorranos dejaran de
traer ganado a Burguete.

Desde la propia Diputacion de Navarra se habia afiadido a esto un impuesto sobre
toda cabeza de ganado que se introdujera de Francia. La intencién nada tenia que ver
con el herbazgo del verano en Burguete y Erro. Se trataba de impedir que entrara
ganado para el consumo. Pero lo cierto es que fue otra traba para la introduccién del
baigorrano.

A la que se uni6 aun el giro proteccionista que cundié en media Europa y América
hacia 1890. En Francia se prohibi0, entre otras muchas cosas, la introduccién de ganado
espafiol y fueron los ganaderos espafioles los que entonces se plantearon la
conveniencia de no aceptar ganado francés a herbajar404,

Este trasiego, de otra parte, planteaba un problema de control de la sanidad. La
ganaderia se veia amenazada de siempre por las epidemias. La de 1774 habia sido
especialmente grave en toda la Montafia y acab6 con 611 cabezas s6lo en Burguete40s,
Murio todo el ganado vacuno, aqui y en Roncesvalles. La epidemia procedia de Francia
y se habia extendido por toda la Montafia y Guipuzcoa. La gente humeaba las cuadras
con hierbas aromaticas, como el enebro, a ver si conseguia atajar el mal. Pero nada dio
resultado. Fue muy costoso rehacer la cabafia; se puso tabla de vacas en Pamplona para
favorecer la introduccion de ganado de Aragén y Castilla y la gente fue comprandolo
pOCO a poco4os,

Ademas estaban los lobos, y esto en toda Navarra, hasta el punto de que en las
Cortes de este reino se legislo para obligar a los Ayuntamientos a premiar a quienes los
cazasen, y en Burguete se hacia asi, en el siglo XVIII y gran parte del XIX47, Hay
multitud de lobos, que continuamente acometen el ganado, dicen los de Roncesvalles,
con todo, en 1787408, Pagaban los canonigos entonces una peseta por lobo, méas panes y
vinos4%9, Luego, con la conversion del reino en provincia en 1837 y el abandono de la

404vid. AMB, exp. 50/5, del alcalde de Valcarlos al de Burguete, 27 de marzo de 1891, y respuesta.
De hecho, hacia 1893 se decia que habia disminuido notablemente el nimero de cabezas que se traian a
herbajar en verano: vid. AMB, exp. 50/7. En ese mismo afio, ademas, los franceses cerraron la frontera
para la circulacion de ganado: vid. alcalde de Banca al de Burguete, 9 de mayo de 1893, AMB, exp. 50/7.

405 Cfr. Florencio ldoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 1, Pamplona 1979, pag. 363. En
relacién con esta epidemia, AGN, Procesos, nim. 34.067: Gayarre (1776), fajo U, nim. 32.

406v/id. ARCR, Libro de autos del Cabildo... 1787, f. 32v, cabildo de 12 de agosto de 1774, y f. 48v,
cabildo de 7 de septiembre de 1775.

407 vid. por ejemplo, en las cuentas del Comun correspondientes a 1799, el pago a los loberos que
habian traido crias de lobo; también pieles de lobo en las de 1816: AMB, exp. 6/10 y 20/1. Lo mismo, en
AMB, libro 1, cuentas de 1794-1806.

408ARCR, Libro de Acuerdos Capitulares... que da principio en ... mil setecientos ochenta y siete, f.
55v, cabildo de 14 de diciembre de 1787.

409ARCR, Libro de Acuerdos Capitulares... que da principio en ... mil setecientos ochenta y siete, f.
240v-241, cabildo de 8 de enero de 1790.
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legislacion regional, sustituida por la del Estado, la practica se perdio y el peligro volvid
a agravarse. En 1877 los del Ayuntamiento de Burguete lo decian asi, abiertamente, y
propusieron a los pueblos de alrededor un convenio para acabar con la amenaza por
medio de primas: mil doscientos reales por loba de mas de un afio, mil por lobo macho
de la misma edad y ciento sesenta por lobezno. Pero los del entorno no aceptaron410. Y,
hacia 1892, entre los vecinos se hablaba de los inmensos dafios que causaban aquellos
animales en el ganado. Los del Ayuntamiento llegaron de hecho a autorizar que se
pusieran bolas de estrignina y asi debio de hacerse41.

Se les habian sumado ademas los zorros, cuyas pieles también se pagaban a finales
de siglo a quienes las llevaban al Ayuntamiento como prueba de que los habian
cazado*12,

El papel de la madera: los incendios

Ya que no la agricultura ni la ganaderia, la abundancia de madera fue un rasgo
principal de estos siglos de historia. Pero no un medio de vida sino muy entrado el siglo
XIX. Del monte se saco siempre lefia para calentar las casas y para cocinar y las estacas
y varillas para cerrar los campos de propiedad particular. En 1856-1857 se calculaban
en catorce mil las cargas de lefia que se consumian en la villa cada afio#13,

Por otra parte, la abundancia de madera cred formas culturales de aprovechamiento,
la mas singular de las cuales fue el empleo de tablillas para el tejado. En el Burguete del
siglo XIX era de tablilla hasta el tejado de la iglesia*!4. Ved, en las Figuras 5y 21, la
fisonomia que daba ese hecho al pueblo. En 1869 se calculaban nada menos que en
treinta mil las tablas necesarias cada afio para restaurar un tejado*!®; el de la iglesia
necesitaba unas sesenta mil41¢; de manera que, un afio con otro, podian requerirse unas
doscientas mil para todo el pueblo#17.

Desde un acuerdo que se suscribio con los de Roncesvalles en 1829, se cortaban y
elaboraban concretamente en Basajaumberro, que era y es de aquel término; sélo por
excepcion, cuando ocurrié el incendio que veremos en 1852, se recurrio a Bidausi418,
Pero la prerrogativa de hacerlo en Basajaumberro se perdid en 1902. Los de

410 vid. Bases para un convenio entre los Ayuntamientos que suscriben, con objeto de evitar el gran
desarrollo que van tomando los lobos, 6 de junio de 1877, y correspondencia consiguiente, AMB, exp.
32/6.

411vid. instancia de Pedro Echapare, Angel Astiz y Esteban Ordoqui, 12 de diciembre de 1892, y
autorizacion de 13 de enero de 1893, AMB, exp. 50/6.

412vid. AMB, libro 12, cuentas de 1891: nueve pieles de zorros muertos.

413Cfr. interrogatorio sobre la riqueza de 30 de marzo de 1858, AMB, exp. 22/8.
414vid. Cuenta de carga y data..., s.d. (posterior a 1798), AMB, exp. 1/16.
415vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 21 de abril de 1869, AMB, exp. 14/9.
416Cfr. informe del parroco, 30 de mayo de 1855, ADP, caj. 176, nim. 61.
417Cfr. interrogatorio sobre la riqueza de 30 de marzo de 1858, AMB, exp. 22/8.
418 Cfr. acta de la Junta local de Montes, 21 de abril de 1857, AMB, exp. 29/1.
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Roncesvalles acabaron por cansarse de los roces a que daban lugar privilegios como
éste y, segun hemos de ver, pidieron y lograron que fueran anuladas las prerrogativas de
Burguete sobre sus tierras comunes*19.

Mientras tanto, el uso de cubrir los tejados con tablillas, mantenido durante siglos,
habia abocado a Burguete a un catastrofismo brutalmente frecuente. El primer incendio
del que tenemos noticia data de 1332, que acabd con parte importante del caserio (“la
villa era en partida cremada”, se lee en un pergamino de ese afio*2). No sabemos si
hubo también incendio pero si dafios graves en los afios sesenta del mismo siglo,
cuando la vinculacion de los monarcas de Navarra con Francia hizo que esta tierra
sufriera de rechazo algo tan aparentemente ajeno a ella como era la guerra de los Cien
Afios, que enfrentd sobre todo a ingleses y franceses pero que también implico a los
reyes de los distintos reinos de Espafia, aliados de unos o de otros y envueltos a su vez
en sus propias guerras, primero entre Pedro | de Castilla y Pedro IV de Aragén y
enseguida entre los aspirantes al trono de Castilla. Ejércitos ingleses y franceses pasaron
por aqui por esa razén, camino de Castilla. Y no siempre lo hicieron de manera pacifica.
En los afios sesenta la Ilamada Gran Compaifiia, que regresaba de Castilla, se instal6 en
esta villa y hubo lucha para evitar que pasara a la Aézcoa, de manera que la villa de
Roncesvalles y sus vecinos sufrieron dafios muy importantes. De hecho, en 1366, Carlos
Il de Navarra ordend al tesorero del reino que entregase a los de esta villa cuarenta
cahices de trigo por la pérdida y dafios que habian padecido en esa ocasion, y por lo
mismo, todavia en 1369, que no se les cobrara el impuesto que habia establecido para
las fortalezas del reino. En 1370, atn dispuso la reina Juana que tampoco se les cobrase
los doblen y meaja que se habian impuesto a los pueblos del reino, siempre por lo que
habian sufrido en aquella circunstancia, y, dos afios después, que no se exigiera al baile
de la villa los once cahices de trigo que debia de restanza del tributo del chapitel que
habia en ella, del tiempo en que la Compafiia pasé por aqui, y esto hasta que regresara
Carlos 1, que andaba por Francia intentando congraciarse con el monarca del pais
vecino, contra el que habia peleado42..

Pero, como incendio, el de mayor envergadura fue el que sufrié en 1399: destruyo
toda la villa, 124 casas. De hecho, en 1400, Carlos Il de Navarra perdond por ese
motivo a todos los vecinos, y durante diez afios, las ayudas a cuarteles que a favor del
rey aprobaran las Cortes del reino%22. Y todavia en 1417 les concedio beneficios fiscales
por el mismo motivo423,

Veintidos casas mas, por si fuera poco, fueron destruidas por otro incendio en 1422.

419 Documentacion sobre todo esto, en AMB, exp. 7/10.
420 AGN/CSC/R, niim. 302.

421 Cfr. AGN/CSC/D, t. VI, ndm. 609, t. VII, ndm. 978, t. VIII, nim. 61, 682. Cfr. ibidem, t. VI, nim.
728y 773, y t. VII, ndm. 40.

422 Cfr. AGN, Comptos, caj. 85, nim. 38 (“del fuego que ha quemado toda la villa™), y el regesto de
AGN/CSC/D, t. XXIII, nim. 896. Carlos Il vuelve a aludir a ello en 1402: ibidem, t. XXV, ndm. 172,
Ibidem, t. XXVI, nim. 316, la aclaracion de la reina Leonor, en 1405, sobre las ayudas de que se trataba.

423 \/id. AGN/CSC/D, t. XXXII, nim. 460.
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Y otra vez en junio de 1572: en esta ocasion se quemaron 54 de las ochenta que tenia
la villa, con muchos ajuares, dinero y ganado mayor y menor, mas la iglesia, incluido el
retablo y las campanas. Los dafos se estimaron en cien mil ducados, que era una cifra
enorme en aquellos dias, y el virrey hubo de eximir a los afectados del pago de cuarteles
y alcabalas (nombre de dos impuestos de la época) durante diez afios424.

El 18 de diciembre de 1717 una partida de baigorranos encabezada por el vizconde
de Echauz penetré en Burguete y quemaron once casas, ademas de causar otros dafios
de que luego hablaremos42s.

En 1780, en pleno mes de enero y en menos de una hora, volvieron a quemarse
quince casas; muchos de sus duefios no pudieron salvar los enseres, “sin tener qué
comer, ni con qué alimentar sus ganados”, anotaron los de la Real Casa de Roncesvalles
cuando les llegd la noticia426. Y siete afios después un huracan desmantelo el tejado de
la iglesia, que también era de tablilla segin hemos dicho427,

Ninguna destruccién, salvo la de 1399, tendria sin embargo la magnitud de la del 17
de octubre de 1794428 en que, al acercarse las tropas francesas de la Convencidon (la
asamblea legislativa que gobernaba Francia), los soldados espafioles obligaron a la
gente del pueblo a abandonar las casas precipitadamente, sin salvar cosa alguna, y luego
prendieron fuego al pueblo. La villa se consumi6 casi completamente; quedaron
arrasadas cuarenta de sus 43 casas; la iglesia, sus tres retablos y hasta los ornamentos se
guemaron. Y el molino, pese a estar a distancia del pueblo. Perecieron los animales, y
los que se salvaron en el monte o los prados fueron requisados por los franceses. Toda
la poblacion se disperso por el reino, temerosa de los soldados convenants, y no empezé
a volver hasta el verano de 1796; de hecho, siete afios después, habia quedado reducida
en un tercio la poblacidn estable429, Los dafios de la destruccion de 1794 se evaluaron

424 Todo esto seglin Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. I, Pamplona 1979, pag.
756-7. El mismo, sin embargo, dice que las casas incenciadas en 1572 fueron 89 en Esfuerzo bélico de
Navarra en el siglo XVI, Pamplona 1981, pag. 187.

425 Cfr. ley XLV, Cortes de 1724-1726, apud Cuadernos de Cortes del reino de Navarra, t. I,
Pamplona 1964, pag. 94; AMB, exp. 1/16, y AGN/R, Limites, leg. 1, carp. 62, y leg. 2, carp. 1. Dice
1711, sin duda por error, Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979,
pag. 395. Y 1777, también por error de imprenta, Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona
1934, pag. 782. Se repite lo de los once notarios en el apeo de 1726 que hay en AGN/R, Estadistica, leg.
24, carp. 21. Eso quiere decir seguramente que se quemd la casa de Bergara, donde vivia entonces la
viuda del escribano Pedro de Bergara.

426 Cfr. ARCR, Libro de Autos... hasta 1787, f. 113v, cabildo de 14 de enero de 1780.
427 \/id. Cuenta de carga y data..., s.d. (post 1798).

428 No sé qué fundamento puede tener la fecha de 24 de julio de 1794, que se ha repetido en la
historiografia. La del 17 de octubre en el testimonio de Pedro Angel de Azanza y otros, 19 de enero de
1800; en la representacién del Ayuntamiento de 4 de febrero de 1801, y en escritura de 20 de abril de
1798, AMB, exp. 3/22, 5/21, 6/10 respectivamente.

429 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 817; testimonio de Pedro Angel
Azanza y otros, 19 de enero de 1800; recibo de préstamo, 4 de febrero de 1796; representacion del
Ayuntamiento, 4 de febrero de 1801; escritura de 20 de abril de 1798, AMB, exp. 3/22, 5/20, 5/21, 6/10
respectivamente, y AMB, libro 1, cuentas de 1794-1796. Se dice en este Gltimo lugar que las tres casas
que se salvaron eran “las Ultimas y separadas en la cabeza de esta villa”.
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en 191.945 pesos#30, cantidad muy importante para la época. En esta ocasion, no fue
solo Burguete: los franceses habian incendiado ya Valcarlos en 1793 y en esta entrada
de 1794 hicieron lo propio con Espinal, Arive, Aria, Orbara, Orbaiceta, Villanueva de
Aézcoa, las dos Abaurreas...431

Esa es la explicacion de que hoy apenas queden construcciones anteriores a esa fecha
y que haya mas de una cuya edificacion, segun la clave de la puerta, es inmediatamente
posterior a 1794. El abad de Garralda visito la villa seis meses después, en abril de
1795, y puso por escrito una vision pasmada:

[Desde la destruccion] no ha residido ninguna familia en dicho pueblo, ni en
el dia hay una persona siquiera; y probablemente es de presumir que mientras
permanecen las cosas en el estado actual, no mediten sus naturales refugiarse en
él, ya porque aun las dichas tres casas son inhabitables por mucho tiempo por la
hediondez e inmundicias asi interiores como exteriores, y ya también porque las
paredes de las demas que fueron incendiadas estan amenazando una proxima
ruina; de modo que todo el aspecto de aquel lugar reducido a carbdn y cenizas,
es un peligrosisimo espectadculo y digno de la mayor lastima, debiéndose
acrecentar el justo dolor y afliccién de aquellos tristes vecinos emigrados con la
consideracion de que no tienen ningun otro cubierto, ni una borda propia para
fijar en ella siquiera algunos su residencia, y cuidar al paso de sus haciendas.

Que siendo éstas enales, y no pudiendo producir la hierba sino a merced de
las cerraduras, estando todas, como estan, derruidas, no pueden dar este afio ese
fruto, ni tampoco el de la avena, porque no se siembra%32,

De vuelta, y durante afios, hubo vecinos que tuvieron que vivir de cualquier manera,
en chabolas construidas entre las ruinas de su casa. “[...] viven dichas familias -leemos
en un escrito de 1800 que se refiere a los efectos de aquella destruccién- reducidas a
unas habitaciones llenas de incomodidad y trabajos como es notorio”433, Es elocuente el
texto de una carta que el amo de Lastape, una de las casas completamente destruidas,
escribe a Roncesvalles todavia once afios después de la destruccion, en 1805:

[...] a causa de la guerra habida con los vecinos franceses nos imigramos [sic]
[...] en cuya época lastimosa perdimos cuanto teniamos y al regreso nos hallamos
con la casa reducida a cenizas, y las paredes derruidas como a V.S. les consta, y
ahora vivimos en una barraca, siete de familia, marido y mujer, cuatro hijos y
una sobrina adherida tan solamente al jornal de un mayor de edad caida, y en tan
calamitosos tiempos, que para poder librar la vida a uno de los hijos debemos a
la caridad de ese S.1. Prior que ha contribuido a las mesadas de nodriza, a causa
de un accidente que padece mi mujer.

[...] tenemos una vaca con su cria34,

430 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 818. Sobre lo mismo,
AGN/CSG/D, nim. 1.953.

431 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 817-8.

432Informe de Martin Antonio Recalde, 4 de abril de 1795, ADP, Procesos, Moreno, C/2.591, nim. 1
(1796).

433 Burguete al obispo, 27 de mayo de 1800, AMB, exp. 5/20.
434 pedro Cullet a Miguel Salinas, ARCR.
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Todavia en 1811, las 35 familias que habitaban la villa disponian tan sélo de veinte
casas capaces; las demas mostraban ain las huellas de la guerra y apenas podian
albergar a sus habitantes*3.

Y, a todo esto, la guerra habia recomenzado en 1808, otra vez contra los franceses,
esta vez con Napoledn al frente; Burguete habia vuelto a ser pasto de ejércitos de
transito y de guarnicion; los franceses la ocuparon hasta 1813; volvid a tomarla y a
dejarla, saquedndola de paso, el mariscal Soult en el mismo afio 13, y los soldados
espafoles que la ocuparon seguidamente la abandonaron el 18 de febrero de 1814
incendiandola nuevamente. En esta Ultima ocasion se quemaron doce casas Yy Volvio a
arder y destruirse el molino43. Las 43 que se contaban en suma quedaron como expresa
una enumeracion de la época que vale la pena reproducir pese a su extension437:

1. Martindorre enfermo habitual, sus dos edificios quemaos [sic], sus
sembrados consumidos y los ganados robados por los franceses & no tiene otro
nombre.

2. Mardi desmantelada y quemada con los tabiques y suelos un hijo de casa
existe soltero por muerte de los padres y los campos lo mismo.

3. Ferrandico su casa destrozada con otros cubiertos quemados, los campos lo
mismo, y no hay mas que un hombre y este medio enfermo.

4. La de Ernandonea desmantelada y quemada en mucha parte sin duefio que
reside en ella.

5. Lorench: también destrozada, y cuanto tenia en casa quemado de materiales
&. Sus duefios, mal aparatados y sin nada.

6. La casa antigua de la Villa con sus oficinas de taberna y carniceria
guemadas y sélo existen sus paredes.

[7.] La de Zaldarria, también destrozada, y quemado su segundo cubierto, su
duefio muerto y s6lo subsisten algunos nifios y la viuda.

[8]. La casa habitacion del herrero y sala y escuela de la Villa, enteramente
incendiada.

[9.] La de Osalde destrozada un cubierto quemado, sélo su duefio vive sin
nada.

[10. La ] casa de Marsain enteramente quemada, sus duefios [difjuntos y sélo
existe un hijo de casa que saca la vida [como] puede.

[11. Casa] Bergara también destrozada, con un cubierto quemado [s6l]o ha
quedado la viuda duefia de casa por muerte reciente [del] amo y otras dos
mujeres de familia.

12. La nueva casa meson de la Villa recientemente construida desmantelada y
guemada en la mayor parte.

13. La casa nueva de Echeverricoa sin duefio que la ocupe y destrozada en su
edificio.

435 Vid. memorial de Burguete al conde de Reille, 25 de abril de 1811, AMB, exp. 6/20.
436 Cfr. Relacion que hace la villa..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 13/5.

437 Lo que sigue, relacion sin fecha, probablemente posterior a la salida de los espafioles el 18 de
febrero de 1814, aunque podria ser de 1813, anterior por tanto a la quema hecha por los soldados
espafioles: AMB, exp. 13/5.
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14. La de Gurpide sus duefios ausentes y también destrozada en mucha parte.
15. La de Arozanecoa enteramente quemada sus duefios también ausentes.

16. La de Bernatena desmantelada y quemada en mucha parte. Sus duefios
acaban de reunirse como pueden a su casa.

17. La de Pesorena también destrozada y sus duefios como las precedentes.
18. La de Arguinchipia destrozada sus duefios recientemente difuntos.

19. La de Ayan lo mismo y sus cubiertos incendiados y sus duefios marido y
mujer solos viven.

20. La de Beitico ostatta bastante destrozada y sin duefio [en] ella.

21. La de Aguyo bastante maltratada, su segundo cubierto quemado, y marido
y mujer solos viven.

22. La de Erdochain enteramente quemada y sin duefios.

23. La de Loigorri, sin duefio por muerte de los que habia recientemente, y
aunque vive el viudo anda ausente del pueblo por sacar la vida.

24. La de Lenguro destrozada, y solos viven marido y mujer duefios.

25. La de Escarraman enteramente destrozada y quemada [sin] duefios que
vivan en ella.

26. La de Andrés Angel también destrozada, y en parte que[mada], marido y
mujer tan solamente sus duefios viven en ella.

27. La de Chanchota, destrozada y quemados sus cubiertos solos viven
marido y mujer y unas criaturas, y el enfermo.

28. La de Periconea también destrozada y sus cubiertos quemados y sélo vive
su duefia viuda con dos hijos.

29. La de Mar[ti]nzurguina destrozada igualmente, solos viven marido mujer
sus duefios.

30. La de Erlande enteramente desmantelada y solamente vive fuera de ella la
duefia viuda.

31. La de Aunchayena destrozada bastante y un cubierto quemado solos viven
marido y mujer sus duefios con criaturas.

32. La de lturrart desbaratada y quemado un cubierto, y enfermo su Unico
duefio.

33. La de Lastape también destrozado el Unico cubierto que dispuso para vivir
su duefio que vive con su mujer.

34. La de Vicarionea también destrozada y quemados sus cubiertos quemados
el duefio recién difunto y la viuda existe con tres criaturas.

35. La de Urdoz también bastante destrozada viven marido [y ]Jmujer sus
duefios con criaturas.

36. La de Chichast igualmente destrozada y el cubierto quemado la viuda sola
con criaturas.

37. La de Juanisco también destrozada y cubierto quemado, ma[rildo y mujer
con criaturas.

38. La de Putunea lo mismo, y quemado su cubierto [...] marido y mujer viven
con criaturas.

39. La de Boteronecoa destruida, el cubierto de alado [sic] que[mado] su
duefio viudo con criaturas.
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[40. L]a de Futin también destrozada con solos marido y mujer.

41. La de Iguray destrozada y en su mitad quemada, marido y mujer viven
fuera de ella por inutilizada.

42. La de Porcaso trastornada y su cubierto contiguo quemado, sus duefios
marido y mujer viven en tierra de Pamplona por no poder hacerlo en ésta, con
sus criaturas.

[43.] La de Resa bastante destrozada en su interior.

Sélo quedaban en el pueblo veinte matrimonios, mas siete viudas, entendemos que
con sus criaturas, si las tenian438. Aun en 1815, informaban los del Ayuntamiento que
habia sélo treinta casas, “las mas de incomoda habitacién por habersen [sic] arruinado
en la dltima guerra, desmantelado y quemado”, dos casas mas de un vecino de Valcarlos
y tres cubiertos rasticos#3®, probablemente habitados también.

No seria la ultima destruccion. En la noche del 15 al 16 de noviembre de 1852, un
fortisimo viento hacia que el incendio de una vivienda llegara a consumir catorce casas
y cinco bordas: desde Zaldarria y Urdoz, incluidas ambas, hacia arriba. Veintidos
familias perdieron todo lo que tenian440. Los del Ayuntamiento tuvieron que ordenar a
todos los vecinos que despidieran a los inquilinos que tuviesen en su casa y no fueran de
Burguete, a fin de que pudiesen recoger a los afectados*41.

Nueve afios después, el 6 de septiembre de 1861, se quemo la casa de Oyarvide y de
ella pasé el fuego a la vicarial y a la iglesia. Los tres edificios quedaron reducidos a
cenizas#42. Del templo, s6lo quedaron en pie las paredes y cuatro de las cinco bovedas
de la nave; la quinta, sobre el coro, se derrumbd, con el coro mismo y el cancel; toda la
armadura de madera del tejado y la torre se redujeron a cenizas, y la campana y el reloj
se derritieron443,

Entre las diez y las once de la noche del 27 de febrero de 1876 ardieron la borda y la
casa de los hermanos Aguirre, aunque logro salvarse la segunda*#4. El 16 de abril de
1876, de madrugada, se redujo asimismo a cenizas la casa del estafiero Juan Miguel
Laspalas4>. Y en 1877, la casa Martindorre con todo lo que habia en ella%6.

438 |hidem.
439 Relacion que hace la villa de Burguete..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 3/15.

440 Cfr. el Ayuntamiento al obispo, 20 de noviembre de 1852, y cuentas de la distribucion de lo
recaudado, 8 de abril de 1853, AMB, exp. 27/1.

441Cfr. AMB, libro 2, sesion de 23 de noviembre de 1852.
442 Cfr. M. de Masso al provisor del Obispado, 6 de septiembre de 1861, AMB, exp. 24/18.

443 V/id. escritura de 13 de marzo de 1881; escrito del Ayuntamiento y Oncena a la Diputacion, 27 de
septiembre de 1871, y memoria de reparacion, 13 de marzo de 1862, AMB, exp. 7/13, 14/11 y 33/1
respectivamente. Documentacion sobre la reconstruccién de la iglesia, en ADP, caja propia, nim. 5.

444 \/id. certificacion del alcalde Juan Domench, 8 de marzo de 1876, AMB, exp. 39/3.
445 Vid. el alcalde al gobernador, 16 de abril de 1876, AMB, exp. 39/3.
446 V/id. Fermin Legarra al Ayuntamiento, 18 de febrero de 1877, AMB, exp. 14/14.
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Al comenzar noviembre de 1910 aun arderian doce casas de Burguete44’. Como
soplaba bochorno, acab6 con todas las situadas al norte de Ifarrea y a ambos lados del
camino real.

Esta de los incendios era la razén, como vimos, de que recorriese la calle Gnica del
pueblo el canal que, dividido en dos brazos, sigue recorriéndolo hoy448. Y uno de los
servicios de que se dotd la villa en la segunda mitad del siglo XIX, cuando las cosas
empezaron a cambiar en tantos aspectos, fue un puesto de bombero*4° y sendas bombas
de incendio?s°.

Se constituyé ademas una sociedad de socorros mutuos (una “sociedad particular
para ayudarse mutuamente”) en caso de incendio%. Y, en los afios sesenta y setenta, ya
habian comenzado a difundirse las pdlizas de seguro ante esa eventualidad,
concretamente a cuenta de La Unidn y de La Catalanas2.

Se introdujo ademas la costumbre de que las autoridades locales inspeccionaran las
chimeneas de las casas particulares para comprobar que se mantenian limpias, y todos
los sabayados a fin de ver si la hierba estaba alejada de la propia chimenea, todo ello
bajo multa para los descuidados#3. Y se dispuso que quienes negociaran con el carbon
lo almacenaran, como poco, a ciento veinte pasos de las casas*>4.

Fue también en esta época cuando cundio la idea de acabar con los tejados de
tablilla. En julio de 1882, el dia 3, los vecinos lograron atajar el incendio de un almacén
de carbon que habia en la villa y, al dia siguiente, en reunion de Ayuntamiento y
Oncena se tomo el acuerdo definitivo: todo edificio de nueva construccion habria de
tener cubierta de teja o pizarra®>s. En 1883, ademdas de recordar la prohibicion de
almacenar carbon junto a la villa (a menos de doscientos cincuenta metros de las casas,

447 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 981.

448 |_a afirmacion de que se traen las aguas a la calle “con motivo de los incendios”, en escrito del
Ayuntamiento a la Diputacion, 9 de julio de 1855, AMB, exp. 14/4.

449 vid. Manuel Bolanos al Ayuntamiento, 2 de agosto de 1878, AMB, exp. 14/15, dimitiendo de ese
cargo.

450 vid., ya en uso, en certificacion del alcalde Juan Domench, 8 de marzo de 1876, AMB, exp. 39/3.

451 Vid. el nombramiento de la comision promotora, AMB, libro 14, junta de vecinos de 14 de enero
de 1883, y las bases, sin fecha, AMB, exp. 27/12.

452 vid. cuentas de 1863, AMB, libro 11, y el alcalde a Telesforo Deén, 19 de marzo de 1879, AMB,
exp. 39/3.

453 Vid. comunicacion de 9 de octubre de 1881 sobre visita de chimenes, AMB, exp. 21/4, y aviso del
alcalde, 9 de septiembre de 1886, AMB, exp. 47/5. Dice que lo hace ante la proximidad de la feria. La
inspeccion de las chimeneas seguia practicindose en 1900: vid. AMB, libro 17, sesion de 11 de
septiembre.

454Cfr. AMB, libro 2, sesion de 23 de noviembre de 1852.

455 Cfr. Miguel Maria de Masso a Diputacion, 10 de julio de 1882, AMB, exp. 40/5, y AMB, libro 14,
junta de vecinos de 4 de julio de 1883.
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se dijo ahora), se obligé a dejarlo al menos veinticuatro horas desde que se sacara de la
hoya, antes de traerlo a Burguete4e,

Por esos mismos meses, se acababa de construir la casa para el portazgo (La
Cadena), por cuenta de la Diputacion; fue la primera donde se puso teja plana de la
Gran Tejeria Mecanica de Pamplona y, como aguantd perfectamente los hielos del
invierno inmediato, quedo sentada la idea -que ha sobrevivido hasta hoy- de que ésa era
la mejor solucion.

El problema estribaba en que resultaba muy caro traer la teja desde la capital; los del
Ayuntamiento, por eso, intentaron que se eximiera a los del pueblo de pagar el portazgo
correspondiente a la teja durante los siguientes diez afios, para animar a todos a que
renovaran las cubiertas, y llegaron a pedir un precio especial en la propia Gran Tejeria.
No se consiguid, sin embargo, erradicar las tablas. Pero si en los edificios de nueva
planta®s7.

El primero a quien se exigio fue Antonio Loizu, a quien se dio terreno para construir
a la izquierda de la calle, saliendo hacia Pamplona, en 1883; luego cambid el solar por
otro situado a la derecha%8. Se le obligo a retranquear la fachada metro y medio (de ahi
el ensanchamiento del pueblo en esa parte final) y se le puso la condicion de usar teja o
pizarra**9. Y lo mismo al herrero Juan Arreche en 1885460, No es casual que fuera en
esta fecha cuando otro vecino, Francisco Irigaray, que necesitaba dar cubierta a una
borda que se le habia quemado, comentase que necesitaba madera para hacer catorce
mil tablillas, pero que seria mejor dejarle que vendiera los arboles y que comprara tejas
con el producto?6l,

Afios después, en 1895, se construyd una tejeria en la misma villa por iniciativa de
uno de sus vecinos, Severo Aranguren462, Parecio que iba a ser la solucion definitiva
pero no prosperd y las tablillas subsistieron durante buena parte de la primera mitad del
siglo XX.

456 Cfr. AMB, libro 14, sesion de 4 de julio, y bando de 7 de julio de 1883, AMB, exp. 35/4.

457 Cfr. el Ayuntamiento a Diputacion, 23 de marzo de 1884, y a la Tejeria Mecanica de Pamplona,
sin fecha, AMB, exp. 27/12 y 47/1.

458Se lo cambi6 a la familia Aguirre: vid. AMB, libro 14, sesion de 20 de abril de 1884.

459 Cfr. peticiones de Antonio Loizu, 13 de mayo y 25 de diciembre de 1883, e informe de la
Direccion de Caminos, 20 de octubre, AMB, exp. 19/5.

460 vid. peticion de Juan Arreche, 24 de diciembre de 1884, y acuerdo de abril de 1885, AMB, exp.
19/9; aunque el propio Arreche ya habia pedido permiso para construir en el vago que habia entre Aguyo
y el prado de Aguirre: vid. AMB, libro 14, junta de vecinos de 14 de mayo de 1883.

461 vid. Irigaray al Ayuntamiento y junta de vecinos, 6 de abril de 1885, AMB, exp. 14/21.

462 vjd. acta del Ayuntamiento y Oncena, 17 de noviembre de 1895, AMB, exp. 33/4. La cesion de
terreno para instalar la tejeria, entre el camino de Navala y el que conduce a Jualeguieta (sic), en AMB,
libro 17, sesién de 22 de marzo de 1896. Aranguren vendid luego la tejeria a Ecequiel Robles: AMB,
libro 21, sesion de 26 de noviembre de 1899. En 1900, eran los de la Tejeria Mecanica de Pamplona los
gue pensaban en la posibilidad de instalar una factoria en Burguete y preguntaban por las condiciones:
ibidem, 9 de septiembre.

76



El aprovechamiento de los montes

No eran tan sélo los tejados. Habia que construir puentes sobre los rios y reparar los
que habia, que eran de madera casi en su totalidad. Y esto llevaba cerca de noventa pies
de haya por los afios de 1869463,

También se hacia carbdn y se cortaban y labraban tablas. Ya hemos dicho que los
arrieros del Burguete y entorno conducian tablas, lefia, carbon y astillas para hacer
peines a Pamplona por los afios de 1708464, El carbdn se elaboraba entre junio y
octubre, cuando se podia trabajar en el monte4t5, La produccion debid crecer en los
siglos XVIII 'y XIX por la necesidad de abastecer las fabricas de municiones y armas y
las ferrerias que se instalaron en diversos pueblos de la Montafia. En 1799 se acord6 en
junta de vecinos que, en vista del uso excesivo del monte que estaban haciendo vecinos
y forasteros (aquéllos, entre otras cosas para reconstruir las casas incendiadas en 1794),
en adelante hubiera que pedir al Ayuntamiento lo que hiciera falta y se lo sefialara el
diputado nombrado al efecto*66. Ademas, los dos costieros que se nombraban cada afio
recorrerian el monte una vez por semana%6” y cada vecino tendria sélo una carbonera, y
de no més de 35 pies de anchura68, Ya hemos dicho que, en 1803, los de Burguete y
Espinal se quejaban de que el soldado del puerto de Ibafieta les exigia nueve
maravedises por cada carga que llevaban, como si fuera al extranjero, concretamente
para Francia, siendo asi que las conducian a las ferrerias que se habian abierto en
Valcarlos#®9. Y veintiséis afios después, en 1829, estaban alarmados -los de
Roncesvalles principalmente- por la gran extraccion de carbon que se hacia hacia
Francia y el dafio que con ello se infligia a los montes#’. Se llevaba también a
Pamplona4L.

En 1856-1858 se interrumpid el envio de carbon y lefia fuera del pueblo y se
prohibié ademas cortar la lefia necesaria para hacer el carbon472. Pero fue una medida
pasajera y ese género de trabajo no sélo continud hasta el siglo XX, sino que adquirio
una importancia creciente desde los afios que siguieron a la guerra carlista de 1872-

463 vid. el Ayuntamiento a la Diputacion, 21 de abril de 1869, AMB, exp. 14/9.

464 vid. AGN/CSG/D, num. 800 y 801 (1708 ambos). La misma idea (que se trata de arrieros que
trasiegan con los productos del monte y concretamente el carb6n) en el acta de junta de vecinos de 25 de
marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).

465Vid. del Ayuntamiento al gobernador, 18 de junio de 1851, AMB, exp. 24/8.

466Djce concretamente que se sefialara lo que se pueda cortar “de acuerdo con el Diputado que existe
en esta [villa], por la llma. Diputacion del Reino, para su conservacion”: acta de junta de vecinos, 25 de
marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).

467Cfr. ibidem.

468vid. junta de vecinos de 14 de abril de 1800, AMB, libro 2 (Libro de acuerdos de la Villa).

469 Cfr. AMB, exp. 3/25, y AGN/R, Tablas, leg. 7, carp. 25.

470 En este sentido, convenio de 1829 entre Burguete y Roncesvalles, AMB, exp. 8/22.

471Asi en 1817: vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

472 vid. interrogatorio sobre la riqueza, 30 de marzo de 1858, y comunicacion del Ayuntamiento a la
Comision de Estadistica del Partido de Adiz, 22 de abril, AMB, exp. 22/8.
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1876473, En los ochenta, habia algin vecino que tenia un verdadero almacén de carbén
vegetal, sin duda para venderlo en otras partes474.

Los carboneros, con ello, sembraron estos montes -como los de la mayoria de la
peninsula ibérica- de pequefios rellanos donde se levantaban las carboneras para llevar a
cabo la cochura.

Habia otros aprovechamientos. Con el boj se hacian cucharas hasta casi el dia de
hoy. Pero no en Burguete (que sepamos), sino con boj de los montes de Burguete,
adonde venian a comprarlo los cuchareros de Mezquiriz en 182147,

Pero la explotacion sistematica y comercial de los bosques de haya que forman
buena parte del término no comenz6 hasta muy avanzado el siglo XIX. Con el
desarrollo de las funciones de la Diputacion que conllevo la ley de reforma de los fueros
navarros de 1841, en la que entre otras cosas se le reconocia la potestad de administrar
los montes, se formd una seccidn regional justamente de Montes, se designaron
inspectores de distrito y desde 1853 se constituyeron juntas municipales ad hoc476. En
esta ultima fecha, el inspector del partido disponia ya que el alcalde de Burguete hiciera
plantar dos arboles por fuego al borde de los caminos vecinales o donde se juzgara
mejor477. Para 1857, y por iniciativa del propio Ayuntamiento, ya se habia empezado a
hacer plantaciones de roble en el monte bajo, para regenerarlo con esa especie, que se
consideraba mas util que el haya, aparte de hacer limpias cada afio, de jarales y de otras
matas#’8. Y en esa misma fecha se aprobaron unas reglas municipales para la
explotacion del monte, alegando que nunca se habia explotado y que habia mucho éarbol
viejo que no servia mas que de dafio4’®. Volveria a aprobarse un Reglamento para el
aprovechamiento de los Montes en 1877480; de entonces data el comienzo de la
explotacion que podemos considerar sistematica%sl, Los de la Junta municipal de
Montes marcaban cada afio lo que llamaban lefias muertas, que eran los arboles que se
veian decadentes o que hubieran sido desgajados por las nieves o arrancados por los

473 En AMB se multiplican las instancias referidas al carboneo desde el entorno de 1880. Vid. ibidem,
leg. 14.

474 V/id. bando de 7 de julio de 1883, AMB, exp. 35/4.

475 Vid. Cuenta que ajusta Jph de Burges..., AMB, exp. 20/6.

476vid. AMB, libro 8 (Libro de actas de Montes): se desprende que la junta municipal se formé en
aplicacion de normativa emanada de la Diputacion en 1852.

477 Vid. la Inspeccion de Montes del Partido de Adiz al alcalde, 30 de noviembre de 1853, conforme a
la circular de la Diputacion publicada en el Boletin provincial de 10 de agosto de 1852.

478Cfr. interrogatorio sobre la riqueza de 30 de marzo de 1858, AMB, exp. 22/8.

479 Vid. acta del Ayuntamiento y quincena, 21 de abril de 1857, AMB, exp. 29/1. La misma, en AMB,
libro 2, sesion de esa fecha. Sobre la venta de hayas, debe ser la que se decidi6 en 1855 para contruir la
parte de la carretera de Adiz a Roncesvalles que cruzaba la villa y que, segin la ley, tenia que ser
sufragada por ésta: vid. el Ayuntamiento a la Diputacidn, 9 de julio de 1855, AMB, exp. 14/4.

480 vid. AMB, exp. 10/9.

481 Ya hay ventas de partidas de hayas marcadas en los afios sesenta del siglo X1X: vid. por ejemplo
Jerénimo Urtasun al Ayuntamiento, 4 de septiembre de 1865, AMB, exp. 14/5.

78



vientos, ademas de los encaballados, engarbados y puntisecos (como explicaban los de
la propia Junta en 1881482); afiadian aun la entresaca alli donde la espesura fuera
excesiva, y todo esto lo distribuian en lotes entre los vecinos o lo sacaban a subasta,
segun su envergadura y de qué clase de madera se tratara“ss,

Hubo enseguida una industrializacién incipiente. En 1857, ya se habia autorizado la
instalacion de una sierra-molino sobre el Urrobi (para ser mas exactos, sobre el rio que
baja por Aezubi“®), y otra vez en 1885 lo mismo -una maquina de aserrar- en el
molino%85. Pero nunca llego a haber una serreria de cierta envergadura. La explotacion
se redujo, en sustancia, a sanear el monte y vender las partidas que se iban sefialando.

482 Informe de la Seccion de Montes, 14 de febrero de 1881, AMB, exp. 45/1.

483 Informacion sobre lotes de lefia en 1884-1889, en AMB, exp. 45/2. La decision de hacer lotes, en
AMB, libro 14, sesién de 26 de diciembre de 1883. También se hacian lotes de helechos: vid. AMB, exp.
45/3.

484vid. AMB, libro 2, sesion de 26 de junio de 1857.
485Vid. Martin Errazu al Ayuntamiento, 5 de diciembre de 1885, AMB, exp. 14/21.
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l11. LA FORMACION Y LA DEFENSA DEL TERMINO

Contar con un espacio: los origenes del término municipal

Todo esto suponia contar con tierras, y no s6lo con casas. Y eso se concretd, aqui y
en todas partes, en la posesion de un término municipal.

¢Fue como es hoy desde el principio? No, por la sencilla razén de que esta villa no
nacié -que se sepa- en virtud de un acto juridico concreto, como sucedi6 en cambio con
el hospital de Roncesvalles o el lugar de Espinal, y por tanto no le fueron atribuidos
unos territorios, sino que tuvieron que ir definiéndolos paulatinamente, en
contraposicion a los territorios de los pueblos vecinos.

Hay que partir por tanto de la base de que, en algin momento del siglo XI, si es
entonces cuando se formo aqui el asentamiento humano que continda existiendo hasta
hoy, un grupo de hombres empezd a hacer uso de las tierras que necesitaba para
sobrevivir, fueran para el cultivo, fueran para el ganado o para lefia o cualquier otro
menester. Esas tierras no tenian por qué formar un término, mucho menos municipal;
eran simplemente las mas asequibles para resolver cada una de las necesidades y, por lo
tanto, no tenian por qué formar entre todas un espacio continuo.

De hecho, para entonces, existia el valle de Erro, al que pertenecid este pueblo de
Roncesvalles al principio, y los pobladores de aquél venian haciendo lo mismo, también
en estas tierras altas: habian buscado lugares donde obtener recursos (pastos, lefia,
madera...) y no solo habian penetrado en esta llanura sino que habian llegado hasta
Luzaide. Alli, en Luzaide y en la zona de Ortzanzurieta, Valderro tenia aln territorios
en pleno siglo Xl y alguno conserva hoy. Los nombres de esas tierras se enumeran en
una larga relacion de 1284486 y en otra de 1313487, e incluyen Gabarbide y Guirizu, que
hoy son de Burguete y de Roncesvalles respectivamente. Guirizu seguia siendo de
Valderro en 125948, Y Sorolucea en 1438489,

Esto por el norte. Por el este, parte de los terrenos orientales de los actuales términos
municipales de Roncesvalles y Burguete fueron del mismo valle de Erro hasta 1253,
porque el rey Teobaldo | se los dond en ese afio a estas otras dos comunidades (la del
hospital y esta villa) y lo hizo “con otorgamiento y plazimiento de todos los de Val de
Erro, infanzones e lavradores™490,

486 \/jd. CDSMR, ntim. 291.
487 V/id. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 272-4.

488 Cfr. CDSMR, num. 170. Omito algunos nombres de los que se aclara la pertenencia. La compra
de Jaureguiaga o Jaurreguiaga por el hospital de Roncesvalles a Pedro Lopez de Olaverri en 1257,
ibidem, nim. 163. Olaverri, ademas, renunci6 en 1260 a los derechos que aln tenia sobre Jaureguiaga a
cambio de que le permitieran mandar a pastar un millar de cabezas de ganado vacuno a los términos del
hospital: ibidem, nim. 180. También, 181 y 184.

489 vid. CDRCR, niim. 542,
490 CDSMR, nim. 146.
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Mas al sur, también Valderro llegaba hasta el monte de Bidosi (que hoy llamamos
Bidausi) en el siglo XI114°1, El propio paraje de Zacarrola (lo que ahora denominamos
Zacarloa, que es parte de Burguete) era asimismo de Valderro por los afios de 1245492
(Figura 11).

Pero esto no quiere decir que el valle de Erro hubiera poseido por tanto, en algin
momento, todo lo que media entre el pueblo de Erro y Luzaide, por una parte, y Bidausi
por otra, sino que los del valle habian llegado hasta ahi y tenian terrenos propios en
diversos parajes de esta llanura y de estos montes. Lo cual no excluia que los de al lado
no fueran suyos sino de la villa de Roncesvalles o de Valcarlos. De hecho, Sorolucea,
gue hemos citado como terreno de Valderro en 1438, aparece como propio del hospital
de Roncesvalles en 1284 y en 1313 (concretamente, Soroluce Goyena y Soroluce
Barrena). Y sigue siéndolo hoy. No es que cambiara de propietario en esos afos, sino
que un mismo término estaba dividido entre varios.

Luego ocurrié que, en unos casos por conveniencias mutuas y en otros por rencillas,
fueron dandose acuerdos formales y decisiones judiciales o regias en virtud de las
cuales esos terrenos compartidos quedaron para uno o para otro o se dividieron, al
mismo tiempo en que otros terrenos cambiaban de mano por venta o donacion.

Asi, en 1193, el hospital de Santa Maria de Roncesvalles recibié en donacion de
dofia Mayor y de su hijo el conde de Pallars los prados que tenian en esta villa de
Roncesvalles, Louier y Baigorri y lugares de Cisa. ElI prado sito en la villa de
Roncesvalles que fue objeto de esta donacién se llamaba Ceigoyen. En cuanto a los
demas, varios de ellos se encontraban en Alduide y en Garazvizcay, que era como se
Ilamaban estas tierras altas, incluidas las montafias que rodean Ibafieta (hasta el entorno
de Atalozti por el oeste y hasta Ortzanzurieta por el este) y la propia llanura donde se
alzan Burguete y Roncesvalles#93.Eran éstos de Garazvizcay que pasaron al hospital en
1193 los prados de Larrandore, Salavide, Leerrizo, Leherreaga, Badarragay Azurre y,
en Alduide, los de Gasteluzaarr, Cizurzuoroa, Cuzurzia, lturroilburu, Goldanegui y
Larramendi494. Alguno de estos Gltimos es el nombre de un trozo del actual término de
Burguete, en la parte que linda con Alduide. Lo veremos.

La primera donacidén conocida que se hizo a esta villa de Roncesvalles que hoy
Ilamamos Burguete data del siglo XIlI, cuando uno de los Sanchos de Navarra (se ha

491 vid. AGN/CCR, ndm. 757.
492vid. CDSMR, nam. 128.

493 Garazuizcay o Garzvizcay era el nombre, segin lbarra, del macizo formado por Altobizcar y
Ortzanzurieta: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 272-4. Pero varias de las bustalizas que
sefiala a continuacién estan al pie de estos montes (asi Sorolucea) o en los altos situados al oeste de
Ibafieta (asi Guirizu, Lindls y Mendicotzeta) o incluso en el extremo meridional de esta llanura
(Urquiceta). Esto hace pensar que Garzvizcay era mas bien todo el conjunto montafioso situado a una y
otra vertiente de Ibafieta, mas las vertientes de esos montes hasta la propia llanura.

494 Cfr. CDSMR, nam. 17, y Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 185, que
dice 1192. Respeto en este y los demas casos la grafia de CDSMR, que no siempre coincide con la de
Ibarra. Unicamente cambio la ce cedilla (¢) por z y, en algin caso claro, la u seguida de vocal por v, a fin
de hacer mas facil la lectura.
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creido que Sancho el Fuerte) le don6 el monte de Bidosi para roturarlo y hacer piezas4.
Bidausi es desde entonces, desde hace ocho siglos, territorio comun del pueblo (Figura
11).

Curiosamente, empezaba esta villa por poseer lo que hoy estd mas lejos. Porque,
durante siglos, lo mas cercano no fue suyo. Ya sabemos que hasta 1245 Zacarrola fue
de Valderro. Pero es que en esa fecha los vecinos de ese mismo valle, “en remision de
todos nuestros pecados” -dijeron-, lo donaron al hospital de Roncesvalles: “toda la tierra
que es de Zacarrola entro a Jauregui Ariztui, e d’aillent I’agoa, toda quanta tierra es de
la pedrera ata el término de Garralda™4%. O sea toda la parte occidental de vallecillo de
Arrobi y Zacarloa, desde la cantera (la pedrera, “arrobi” en vascuence) hacia el este.

Pero atencion: en este documento ya se habla de término refiriéndose al de Garralda.
Lo cual quiere decir sencillamente que existia.

El de Burguete, pese a todo, no se iba a definir de un dia para otro: no hubo, en otras
palabras, suerte alguna de accion catastral previa y de adjudicacion posterior. Eran otros
tiempos. Sencillamente, cada grupo humano siguié disfrutando de lo que disfrutaba vy,
cuando se daba un conflicto o, al contrario, se ponia de manifiesto la conveniencia de
una permuta, 0 mas bien interesaba premiar a alguien, la accion de un juez, la del rey o
la de las partes interesadas daba lugar a una delimitacién que dibujaba, en esa parte, lo
que empezaba a ser el término municipal concreto.

El primer acto de esta naturaleza que conocemos, y que tiene que ver con esta villa,
es aquel de 1253, de que ya hemos hablado, en que el rey Teobaldo | don6 a Santa
Maria del hospital de Roncesvalles -llamandola asi- y a los del burgo de Roncesvalles el
término que esta “enta part d’Aézcoa d’aillent I’agoa que descende del hospital enta
Atanguren”. ;A qué terrenos se refiere? La descripcion es muy precisa pero nos
traiciona la pérdida de este Gltimo toponimo: Atanguren. Habla evidentemente de la
tierra situada a la izquierda del Urrobi, hacia la Aézcoa, y que llega hasta Atanguren
(que en otros documentos aparece como Ataguren, Ateguren o Atheguren). En uno
posterior se nos dice que Ateguren estaba junto al camino real que iba a Pamplona y la
Aézcoa*¥7 (es decir el que lleva a Garralda).

De todo ello, se dice en la donacion de 1253, los del hospital se quedarian con la
tercera parte y los del burgo con los otros dos tercios, con la salvedad de que los duefios
de bustalizas sitas en el término las conservarian en su poder. (Bustaliza se Ilamaba en
aquellos tiempos a un terreno de pastos.)

Del territorio en cuestion -sigue la donacion de 1253- no podria labrarse el que
estaba sobre el camino que iba del Burgo a Orbaiceta (que es el que bordea Sorolucea
por el sur y que hoy llamamos de Nabala) (Figura 10); esa zona sobre el camino

495 Vid. AGN/CCR, niim. 757. Se trata sin duda del documento roto y en parte ilegible que Yanguas y
Miranda no duda en atribuir a Sancho el Fuerte, datdndolo por tanto entre 1194 y 1234: Cfr. José
Yanguas y Miranda: Diccionario de antigliedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona 1964, pag. 679.

496CDSMR, niim. 128.

497 Cfr. CDSMR, num. 328 (afio 1296), y Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935,
pag. 222.
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habrian de explotarla de otra manera: “mandamos que los del hospital ni los del burgo
ronpan ni labvren aqueillo que es sobre la carrera que va del burgo a Orbayceta, mas
otrament que lo espleiten e lo possedezcan” 498,

Esto ocurria en marzo de 1253. En abril, los del burgo y el hospital, con buen
naumero de testigos, se reunieron para hacer el reparto del término asi recibido, pero lo
que hicieron fue regular gran parte de los territorios de que hacian uso hasta entonces, y
no sélo los que habian sido objeto de la donacion de Teobaldo I. Los principales
acuerdos fueron éstos:

1. El terreno situado entre el rio y la carrera de Orbaiceta seria de aprovechamiento
comun para ambos pueblos y no se podria romper; serviria solo de pasto.

2. Sorolucea quedo para el hospital.

3. El espacio comprendido entre el camino de Orbaiceta y el término de Garralda, sin
duda hacia el sur y sureste, fue para el burgo. Deben ser los actuales términos de Badria,
Ollarburu, Mardilabaqui, Urdandigueta y Osamieta (Figura 10).

4. De un valle ocupado en su parte alta por el término de Garralda, quedaria la parte
comprendida entre ese término, la bustaliza de Sarbil y la puente de la pedrera para el
hospital. Ha de tratarse de Arrobi y Zacarloa. EI nombre de Sarbil se conservaba en el
siglo XIX, porque alli veremos que estaba alguno de los prados de la colegiata de
Roncesvalles; era una bustaliza situada mas abajo que la puente de la pedrera (o sea de
“la cantera”, arrobi en vascuence), que tenia que ser el que hoy llamamos puente
romano*%,

5. Ya hemos dicho que Zacarrola (hoy Zacarloa) era desde 1245 del hospital de
Roncesvalles. Pues bien, a partir de este reparto de 1253 quedaron dos terceras partes
del término para el burgo y una para el hospital, que retuvo no obstante las bustalizas
que ya tenia alli.

Esta es nuestra interpretacion, de un texto que sin embargo transcribimos para quien
pueda entenderlo mejor:

Por sua teia part, que aya el hospital del término de Garralda en iuso como
descende el rigo por la val ata la bostaliza de Sarbil como las mugas son paradas,
e desta bostaliza en [suso] como atalla I’agua ata la puent de la pedrera todo a
derredor que sea del hospital.

E los de la villa de Ronzasvalles que ayan por las suas duas partes d’esta agua
entro a el término de Garralda, e de la otra part entro a la carrera de Orbacita
entro a I’agua como las mugas son puestas, sacando esto que es de la carrera de
la villa de Ronzasvalles que va entro a las piezas del hospital en iusso, assi como
son puestas las mugas, que sea pora pasturas pora ganados del hospital e de la
villa de Ronzasvalles, e non ronpa nenguno alli.

498 CDSMR, nim. 146. Con diferente transcripcion, en Javier lbarra: Historia de Roncesvalles,
Pamplona 1935, pag. 168. Para hacer mas facil la lectura, introducimos puntos y aparte que no figuran en
el documento original.

499 Esta identificacion, en el mapa de 1884 conservado en AMB, exp. 1/8. Por otra parte, en alegacion
de 4 de julio de 1777, ibidem, se sitda el puente de la pedrera cerca del limite entre Otegui y Zaldua.
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Otrosi, del término de Zaquarrola que aya el hospital la tercia part e la villa de
Ronzasvalles las duas partes, assi como las mugas son paradas, sacadas
bostalizas del hospital que son en el término, nomnadament Ateguren,
Zaquarrola, Jauregui Ariztui, Jassuil, Sorolucea, con todos lures dreitos, e
sacadas las piezas del hospital, la una que se tiene a Zaquarrola, e la otra pieza
que se tiene a Atheguren, que sean del hospital.

La donacion del monte Bidausi en el siglo XII y este acuerdo de 1253 entre el
hospital y el burgo de Roncesvalles empezaron a dibujar el término. Pero solo
empezaron. Faltaba ain mucho y ya se ve ademas que el burgo y el hospital tenian
mezclados buena parte de sus predios y compartian casi todo, al menos todo lo que se
les habia donado en 1253. Esta donacion aun incluia en efecto una clausula en este
ultimo sentido:

E esto es a saber que en todo es término que nos dono el rei, que hayamos los
del hospital e los de la villa de Ronzasvalles pasturas ensenble en el labrado e en
por labrar, e en los yermos, et vedar ensemble, e soltar ensemble poner costieros
los del hospital e los de la villa de Ronzasvalles ensemble5,

El hecho es importante porque abria un capitulo que iba a durar seis siglos: el de la
compascuidad entre estas dos comunidades. Compascuidad: una palabra que no
contempla el diccionario de la Academia Espafiola de la Lengua pero que los de
Burguete usaron con frecuencia, sobre todo en el siglo XIX, y que servia para
denominar el reconocimiento mutuo, de Roncesvalles para Burguete y de Burguete para
Roncesvalles, del derecho a los aprovechamientos de sus tierras comunes. La
compascuidad duraria exactamente hasta 1829.

Afladamos que en esa misma parte, en los terrenos situados al este y al sur del
caserio de esta villa, el rey Teobaldo Il hizo donacién al hospital de Roncesvalles en
1269 de las bustalizas de Zaldua y de la de Urquiceta (sita esta ultima en el extremo
meridional, lindando con Espinal y Arce) (Figura 11):

Otrosi queremos que la bustaliza de Urquizeta finque al dito ospital con todos
sus dreychos, e las tres bustalizas que claman de Zald(asl.

La complejidad del reparto del territorio no sélo concernia a la villa de Roncesvalles,
al hospital del mismo nombre y a Valderro, sino que a eso se aflade que los
“monasterios” (como entonces se les Ilamaba) existentes en esta comarca eran dos y no
uno: el anejo al hospital de Roncesvalles (que mucho después se convirtié en cabildo
eclesiastico y colegiata) y el de San Salvador de Ibafieta. Este era el mas antiguo pero
no fue, por decirlo asi, la matriz de aquél, por més que se haya dicho; el hospital de
Roncesvalles no naci6 porque el de Ibafieta se trasladara al pie de las montafias, sino
que aquél nacié independientemente de éste y el de Ibafieta continu6 existiendo al
tiempo en que aparecia y crecia el de Roncesvalles. Y no sélo coexistieron los dos
durante siglos, sino que tardaron mucho tiempo en vincularse juridicamente.

500 CDSMR, niim. 147. Con variantes de transcripcion, apud Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles,
Pamplona 1935, pag. 168-9.

501 CDSMR, nim. 210. Una transcripcion distinta, apud Javier lbarra: Historia de Roncesvalles,
Pamplona 1935, pag. 200.
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El hospital de Santa Maria de Roncesvalles habia sido creado, en efecto, en 1127 por
iniciativa del obispo de Pamplona, segun hemos visto. Y, para entonces, desde 1110, el
de San Salvador de Ibafieta pertenecia a Leyre, claro es que con el correspondiente
patrimonio, de cuyas rentas debia manenerses02,

¢Cudles? En 1259, el prior del hospital de Roncesvalles y el abad de San Salvador de
Leyre llegaron a una concordia para aclarar qué términos de esta zona pertenecian a uno
y otro y emplearon top6nimos que nos introducen de nuevo en el terreno que creiamos
repartido entre el burgo y el hospital de Roncesvalles, concretamente Arrobi: para San
Salvador de Leyre fueron las bustalizas de Arrovi Belza, Leezeta y Cuguarriaga y los
términos de Epeleta de suso, Bagaola de ius, donde no debia haber bustalizas.
Urdinzaqui Hualdea quedd de una parte para el reino y de otra para San Salvador. Para
el hospital de Roncesvalles quedaron la bustaliza de Cestau y Arizpelutssa,
Onbancendu, Navarr, Olatze, Goroszelay, Jaureguiaga Barrena (“que se tiene con
Arrovi Belza” y que habia sido comprada por los del hospital en 1257) y Urrizcelay,
donde tampoco se permitia que hubiera bustalizas. Aycita Berroa se lo repartirian por
mitad el hospital y Leyre. Y Guirizu, término al que se imponia la misma obligacién,
quedd para ValderroS03,

Para 1271, no obstante, el abad de Leyre habia vendido San Salvador de Ibafieta, con
todos sus derechos y pertenencias, al prior de Santa Maria de Roncesvalless%4, que, por
tanto, sumé entonces los terrenos y demas pertenencias de aquél.

En Burguete quedaria un recuerdo particular de San Salvador de Ibafieta. En 1586-
1590, el visitador don Martin de Coérdoba dio testimonio de que incluso la capilla estaba
ya en ruinas, ordend reconstruirla y dispuso que se pusiera una campana que deberia
sonar desde el crepusculo hasta una hora después de media noche, a fin de que los
caminantes pudieran orientarse. Pues bien, no sabemos por qué ni cuando, esa campana
fue llevada a Roncesvalles y, sin duda con ocasién de alguna reconstruccion de la
iglesia de Burguete, la cedieron a ésta. Y aqui da testimonio de haberla visto Daranatz
en 1934: se halla, dice, sobre el reloj, mide setenta centimetros de altura, se conserva
perfectamente, tiene un sonido argentino y dulce y lleva la inscripcion Sancta Maria
ora pro nobiss%,

502 vid. Javier Ibarra, Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 201, y Luis Javier Fortdn:
Leire, un sefiorio monéstico en Navarra (siglos IX-XIX), Pamplona 1993, pag. 413.

503 Cfr. CDSMR, nim. 170. Omito algunos nombres de los que se aclara la pertenencia. La compra
de Jaureguiaga o Jaurreguiaga por el hospital de Roncesvalles a Pedro Lopez de Olaverri en 1257,
ibidem, nim. 163. Olaverri, ademas, renunci6 en 1260 a los derechos que aln tenia sobre Jaureguiaga a
cambio de que le permitieran mandar a pastar un millar de cabezas de ganado vacuno a los términos del
hospital: ibidem, nim. 180. También, 181 y 184.

504 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 201-2, y CDSMR, nam. 230.
La transcriptora de CDSMR cree que la iglesia y hospital “quod dicitur Summiport™, que es lo que se lee
en el documento de 1271, es Somport. Se trata en realidad de Ibafieta.

505 Cfr. J.B. Daranatz: “La chapelle de Saint-Sauveur ou de Charlemagne a Ibafieta™: Cahiers du
Centre basque et gascon d’études regionales, Bayona, Editions du Musée Basque, 1935, pag. 32. Es una
conferencia pronunciada el 21 de septiembre de 1934.
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La delimitacion de 1269

Mientras tanto, se habian dado nuevos pasos en la definicion del término municipal
de unos y otros. En 1266, el rey Teobaldo Il de Navarra exhorto a los de Arce, Valderro
y Esteribar a formar parte de la cofradia de Santa Maria de Roncesvalles y, para
animarles a ello, concedid ciertas inmunidades a quienes acudieran a esta iglesia y
hospital, poniendo el término de esa inmunidad en la capilla de San Salvador de
Ibafieta, por un lado, y en Sorguinarizaga por otro%%, Sorguinarizaga (“el abetal de la
bruja”) quedaba asi como limite entre el hospital y el burgo de Roncesvalles. Y sigue
siéndolo desde entonces. Sorguinarizaga -tal como se define en un documento de 1720-
es el bosquecillo situado entre el barranco de Ipetea y el de Sorolucea, bosquecillo por
el que cruza la larga recta del camino que conduce desde esta villa a la colegiata y a
Francia (Figura 9)507.

Desde Sorguinarizaga, los linderos de la parte oeste del Burguete de hoy los empezé
a fijar enseguida el propio Teobaldo I, en 1269, cuando fundd Espinal en el término
que ya solia llamarse de esta forma, aunque no estuviera poblado. Debian de disfrutar
ese terreno, llamado Espinal, los del hospital de Roncesvalles, y no los del burgo ni los
de Valderro, porque el monarca, “queriendo catar de daynno e de menoscabo al ospital
de Roncesvalles por la puebla que se deve fazer e se fiziere de los pobladores de Val
d’Erro entre los burgos de Roncesvalles e de Viscarret”, hizo donacion al hospital de
otros terrenos y, con ello, fijé otra parte de los linderos de Espinal que iban a ser mas
tarde los que le separarian de esta villa.

Concretamente, dio al hospital, prior y convento de Santa Maria de Roncesvalles el
terreno que va

de como el agoa descende de la bustaliza de Anson a la puent de piedra de
Roncesvalles que la claman Aoyzuviaga, del cabo de aquell rio a dreytas a la
peynna que la claman de Sancta Euffa, e de aylli a dreytas o se avistan las
aguoas de Dindus ata Euztiri, e de alli a la agua que viene a la rueda del dito
ospital, e de alli entro al término de Ronzesvalles con toda Sorguinarizaga

[...J508.

Obsérvese que ya se hablaba entonces del término de la villa de Roncesvalles, que se
consideraba definido por tanto, aunque fuera muy pequefio y discontinuo, a juzgar por
lo que sabemos de la parte oriental, compartida con el hospital e incluso con Valderro, y
a tenor de lo que se nos acaba de decir acerca de la parte occidental.

506 Cfr. CDSMR, nam. 200; AGN/CCR, nim. 493, y Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles,
Pamplona 1935, pag. 203, que lo fecha en 1265. En AGN/CCR se lee Sorguinangaga.

507 o que se dice exactamente en la relacion de pleitos pendientes entre Burguete y Roncesvalles en
1720 que se conserva en AMB, exp. ¥, es que Sorguinaritzaga estd delimitado por los dos rios que
flanquean el camino de Francia, uno el que baja del molino de Roncesvalles a Ipetea y el otro el rio de
donde se toma el agua para Burguete; pero luego afiade que es también el término que hay entre el agua
que va a la villay la que va a Sorolucea.

508 CDSMR, nim. 210. Una transcripcion distinta, apud Javier lbarra: Historia de Roncesvalles,
Pamplona 1935, pag. 200.
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Intentemos explicar, en efecto, el deslinde que acabamos de transcribir: la bustaliza
de Ansén podria ser Ansobi®; el puente de piedra de la villa de Roncesvalles que se
llamaba Aoyzubiaga (“lugar del puente de A0iz”’510) debia de ser el que permitia cruzar
el Urrobi mas abajo de Burguete, por el camino de Pamplona (no existi6 camino
carretero por Arce, hacia Ao6iz, hasta mediado el siglo XIX); en tal caso, el agua que
desciende desde Ansobi a ese puente es el arroyo que deja a su izquierda Mugacolarrea
y que hoy sigue siendo lindero con Espinal.

Sancta Euffa es con seguridad la actual Antufa y, por tanto, la pefia de Sancta Euffa
debe ser Arrichipi; también hoy, la muga entre Espinal y Burguete sigue yendo a
dreytas, a derechas, desde el nacimiento de ese arroyo hasta Arrichipi (Figura 9).

Figura 9: Los limites entre Espinal y Burguete desde Arrichipi hacia el sur

Este y los mapas posteriores de la misma serie proceden del estudio de Delimitacion
de zonas rusticas hecho en 1995 (Archivo Municipal de Burguete); aunque para esta
edicion se han cambiado algunos toponimos.

Desde Arrichipi, la cosa ya cambiaba: el lindero de 1269 iba derecho hasta donde se
avistaban las aguas de Dindus ata Euztiri. Este ata Euztiri que nos da la transcriptora
de este documento, Isabel Ostolaza, puede ser muy bien Ataeuztiri, o sea Atalozti. En
este sentido, es importante sefialar que, en ese mismo documento, Luis Javier Fortin lee
en cambio Dindus et ata Eurtiri®l1; lo que nos permite pensar que debe ser Dindus et
Ataeuztiri. Por su parte, Dindis es Lindux. Pero veremos que en aquella época se
distinguian tres Dindus. Dindus et Ataeuztiri bien pueden ser, por tanto, los actuales
Castillo de Lindux y Atalozti (estos toponimos y los que siguen, en la Figura 12).

Por lo demaés, desde Arrichipi se ve buena parte del recorrido de los barrancos de
desague de Atalozti y Lindux. Si por avistar las aguas se entiende el arranque de esos
barrancos, eso quiere decir que no quedaban comprendidos ni la parte alta de los
mismos (los pastos de Atalozti y Lindux, que eran del hospital en 1284, segiin vamos a
ver) ni mucho menos lo situado al oeste de ambos (Urrereca concretamente y las laderas
septentrionales de Mendiaundi y Mendichipi).

Mas adelante, desde los barrancos de Atalozti y Lindux hacia oriente, el lindero
fijado en 1269 iba hasta la agua que venia a la rueda del hospital (o sea a su molino),
que era un riachuelo que manaba y mana en Guirizu, a media ladera, que desciende a
Ipetea®12 (y del que ahora se toma el agua para Burguete). La delimitacion no abarcaba
por tanto Gabarbide, que quedaba fuera (y que era de Valderro en 1284).

509Aunque Luis Javier Fortn lee en el mismo documento Auson: “Coleccion de fueros menores de
Navarra y otros privilegios locales (1) Principe de Viana, XLVII (1982), 1.029.

510Aunque Luis Javier Fortdn lee en el mismo documento Aotzauuaga: “Coleccion de fueros menores
de Navarra y otros privilegios locales (1) Principe de Viana, XLVII (1982), 1.029.

S11“Coleccion de fueros menores de Navarra y otros privilegios locales (11)”: Principe de Viana,
XLVII (1982), 1.029.

512 gequn la relacion de los pleitos pendientes entre Burguete y Roncesvalles, 1720, AMB, exp. 1/4.

88




Desde el riachuelo de donde se tomaba el agua para el molino, el lindero seguia
descendiendo hasta el término de la villa de Roncesvalles dejando todo Sorguinarizaga
dentro de lo que concernia al hospital.

Ahora bien, al sefialar estos limites, en el documento de 1269 no se dice que todo lo
situado al este y sur de ellos quede para la villa de Roncesvalles, que es la que lo posee
hoy, sino para el propio hospital. En otras palabras: en el documento se marco el limite
actual del término de Espinal, pero para dar las tierras situadas al este de ese limite al
hospital de Roncesvalles, no al burgo de este nombre. Es decir: todo Abrau, Antufa,
Ansobi y Mugacolarrea quedaron para aquél y no para esta villas!3, a la que hoy
pertenecen (Figura 9).

Por si cupiera duda, veremos ahora que un acuerdo entre el prior y convento del
hospital de Roncesvalles y los mandatarios de la villa de Roncesvalles suscrito en 1288
repite y completa la delimitacion de ese terreno como propio del hospital.

Antes digamos que, en buena parte, la confusidn de términos de unos y otros seguia a
pesar de estos pasos que ya se habian dado para fijar los términos respectivos. En 1284,
el prior del convento del hospital de Roncesvalles y los representantes del valle de Erro
suscribian un convenio en los que sefialaban las posesiones de ambas partes en
Garashiscay o Gorosbiscay, Alduide y Luzaide. Nos interesa saber las primeras y las
segundas, que son las que podian afectar al término del burgo de Roncesvalles. Eran de
la orden de Roncesvalles

En Garazbizcay: ldocorri, Zoyteguieta; en Larrandoren dos bustalizas;
Idoyluzeta, Urricelay, Moditarte, Vaide, Ederraga Burla, Heguanza Ubiloxa,
Velarrce, Ezquiza, Beguin Aguerre, Arrigeriondo, Orilarrance, Hiraegui,
Iturriparregui, Aycitaberroa, Aycita Lusarra, Burreguieta, Aztabizquarr,
Arizteluza, Orciren Zorita, Joaleguieta, Soroluce Goyena, Soroluze Barrena,
Jassuil, Jauregui Ariztoya, Ateguren, Lapurdi Ola, Hyueyta, Urrizcelay
Hyueytacoa, Orierriaga, Zirigoyen, Orciren Zoriza Zarra, Jaureguiaga Goyena,
Lacuna, Jaureguiaga Barrena, Anssoy Zacua, Urquiceta, Vedareaga, Baygon
Biztacoa, Urquiegui Berecoa, Sagutirin, Mendicoceta 11l bustalizas, Urdinzaqui
Bereya, Aussastoy, Aussague, Dindus, Ateuztiri, Urrizcerazu, Gorrostarrazu,
Hurrizparren, Orachuegune, Sorogoyengo Meaqua, Vagadar Huarte Vidaldecoa,
lturroyburu, Urrteaga, Gorostaldea, Larrando Gorria, Leyna Egui, Lizarce
Iradoya, Aussoyl Ordiqui, Armeaca lraguicoa, Gorozcelay, Aycita Berroaren
Aldecoa, Aymeaqua, Iraguicoa, Enecoloyzu, Echassaguhecoa, Bela Ola
Echassaguhecoa.

Item pora val d’Erro bustalizas en Garazbizquay son éstas que se dizen:
Igusquizaga liorr, Caralas, Arcortea, Guaratemeaque, Lassarte, Echassague,
Olaverrieta, Gurrizu, Urquiegui, Garaycoa Egogue, Gabarrvide Oyanecoa,
Mendicoceta Arburta Bereya de ius el camino, Orziren Zorita Soroa, Egogue.

Item de la Orden bustalizas de Alduydes son éstas: Oxoa Harrutegui,
Mendinoeta, Bararzoa, Aranbele, Meariztuy, Zuaceta Ondarre, Coyeta Munoa,
Gaztelu Zaarr, Zuaz Murgui, Carrgin, Caargun Ualdea, Aussague,
Jassenegogue, Carrquin Ouiartecoa, Sagarztegui; de la Orden e de la tierra, e qui
primier vinier que se assente, hotro que non saque: Ossonayz Aznara, Soro
Beracoa, Berascoayn Civiurrecoa, Cincurrzu Oroa.

513 CDSMR, nim. 210. Una transcripcion distinta, apud Javier lbarra: Historia de Roncesvalles,
Pamplona 1935, pag. 200.
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[..]

Item pora toda la tierra en Alduyde: Ergue Auzterieta Currieta, Leza
abrevadero de meys pora hascar e pora bever e pora ser e non sayllir de suso
corraras e si non den.

Item en Alduyde pora la tierra bustalizas son Agoca Ariz Meaqua,
Sagarrcelay, Urquielussa, Azpaltecoeta, Mizpira Meaqua, Erroy Ola, Zuaceta
Ondarra, Garaycoa hiermo, Aguerrearan; de suso en Alduide: Aissague
Gorostaldea, An..gue Ondo, Aroz Ola, hyermo Cinzurru Zarra bustaliza,
Mendineeta VVagzarr garay, Azterbegui.

En Arasso la de suso Berascoayn Arraldea, Garcua Zaval Zavarr.
Item en Alduyde Azterbeguiz.
Item en Arasso [sigue ilegible].514

Ahi estan, como vemos, Ateuztiri, Dindus, Sorolucea, Joaleguieta y Urquiceta como
bustalizas del hospital y Gabarbide como propio del Valderro.

Y continGa la mezcla de terrenos: de Ortzanzurieta, por ejemplo, al hospital se le
reconoce Orciren Zorita 'y a Valderro Orziren Zorita Soroa.

La de 1288

En 1288, como habiamos anunciado, los del hospital de Roncesvalles y el burgo de
este nombre llegaron a un acuerdo sobre aprovechamiento de pastos en virtud del cual
pasaron revista a aquellas de sus propiedades que podian plantear problemas de paso o
de aprovechamiento. Con esto, se aclard un poco mas lo que era de unos y de otros>25:

a) Bidosi y Esague (Echague en el siglo XX, paraje situado en la ladera
occidental de Bidausi) eran del burgo de Roncesvalles, cuyos vecinos podian por lo
tanto llevar alli a pastar sus ganados.

b) los del hospital también podian llevar a pastar sus ganados a Bidausi y
Echagtle y se respetaria el camino que ya se habia deslindado y amojonado para ello;

c) los del burgo abandonarian la pieza que tenian hasta ese momento ante la
cassa de las ovellas de la dicha Orden (o sea la borda de Arrobi a lo que parece); pieza
gue quedaria abierta en adelante, para pasto, en beneficio de los del hospital y los del
burgo;

d) los lugares de Zaldta y Jauregui Arrovi eran del hospital, de manera que los
propietarios podian cerrar, romper y sembrar en ellos lo que quisieran, pero
compartiendo el pasto del resto con los del burgo desde el dia de San Martin (11 de
noviembre) hasta el primero de abril;

e) los del hospital podrian pasar con su ganado a las piezas de Baiquenza y
Berazana (que Ibarra cree Berroandia y Berrochipia, no sé con qué fundamento) de

514 CDSMR, nam. 291. Una enumeracion previa de la misma fecha, mas corta y con otra grafia de los
topdénimos, ibidem, ndm. 290.

515 Lo que sigue, en CDSMR, ndim. 305.
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mayo a agosto, durante cuatro meses, sin que los del burgo se los pudieran prender en
ese periodo;

f) en Sorolucea, los del hospital podian llevar sus ganados a pastar y podian
cubilar -dejarlo dormir-, en tanto los del burgo solo podian llevar los ganados a lo
primero; para cubilar necesitarian el permiso de los del hospital;

g) unos y otros podrian emplear para llevar el ganado a pastar el camino abierto
y mugado de la pedrera de la Orden hasta la plana de Sorguinarizaga; la cantera del
hospital (que esto era la pedrera de la Orden) debia ser la que hay subiendo hacia
Ibafieta por el monte desde el lugar donde se unen la regata que viene del propio puerto
de Ibafieta y el arroyo que corre hacia el hospital por el fondo del barranco;

h) se distinguian tres zonas en el ultimo término citado: en Sorguinarizaga el
monte, que era del hospital, los del burgo no podian cortar arboles pero si cruzar para
llevar a pastar el ganado a los puertos; en Sorguinarizaga el usso, en cambio, también
podia pastar el ganado de los del burgo, aun siendo tierra del hospital; en
Sorguinarizaga en vasso del iusso, entre el rio que corre del hospital al burgo y el que
discurre entre Sorguinarizaga y Sorolucea, también los de la villa podian cubilar con sus
ganados;

i) aparte, era del hospital “del canto del prado que se dize Lardeiurde, e dally
enta suso como son puestas las mugas [...], eta la agua primera que se dize Errera Belza,
como la agua esté alla en tal ospital ata el lugar on se prende la agua para la rueda del
ospital e adaylli como el agua va enta el ospital”. El agua para el molino del hospital se
tomaba al pie de Guirizu. En cuanto a Errera Belza, es la primera regata que hay
llegando desde alli a lIrurrieca y torciendo hacia Gabarbide (o sea la que desciende de
este término, por Gabarbidearana, hacia Burguete56) (Figura 12). En este terreno
(laderas del suroeste de Guirizu), lo Unico que podian hacer los del burgo de
Roncesvalles sin necesidad de pedir permiso era llevar a pastar el ganado desde San
Martin al primero de abril.

J) parece que, a cambio, los del burgo renunciaban a pasar con el ganado por un
camino que conducia a Guirizu: “enta Guirizu por aquella carrera que los de la nos
horden an dado sobre el lugar on se prende la agua para la rueda del ospital por la
carrera que pasaua por cerca la barroa de Sorguinarizaga a Guirizu”;

k) era igualmente del hospital

del canto del prado que se dize Errabeysaroca enta iusso como la mugas tallan
ata la agua que se dize Errazabalea, [...] e dallent da queylla agua como la agua
estalla enta Ansoy coninga el lugar on se ajustan la agoa de Dindus e Ataustiriz e
dalli ata Santa Eufa, e de Santa Eufa dreyto ata el lugar on se ajustan las aguas de
Anioy e de aqueyll lugar por el rio enta iusso ata la puente de la piedra que se
clama Oyzubiaga, e dalli enta suso como estalla la agua mayor ata Gailarrayneta
e dally por el canto de Gailarraineta de parte Ansoy esta la bustaliza que se dize
Andresemetasaroya, € de alli como estase el terminado del burgo asta la muga
que esta en el camino franzés arcanto de los prados del burgo con Sorguinarizaga
el rasso [...].

516 Seguin se dice hoy en Roncesvalles.
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Todo esto era del hospital, aunque los pastos y tallacones podian aprovecharlos
igualmente los del burgo y, ademas, podian éstos cerrar su bustaliza de Anso, y los del
hospital la del mismo nombre y la de Saluo. Era otra vez la delimitacion de la zona
situada al oeste de la villa, entre ésta (0, mejor, el prado de Gailarraineta, que debia
bordearla, y Andresemetasaroya [¢Andresaro?]) y la linde de Espinal.

I) igualmente, los del hospital podrian usar los pastos del término de
Gazlarrafieta, junto con los del burgo, aunque la propiedad era de éstos segin parece
entenderse. Sobre esto Ultimo, hay que decir no obstante que unos afios después, en
1296, el prior de Roncesvalles y los del concejo de la villa del mismo nombre, o sea el
Burguete de hoy, hicieron un cambio que concernia a este término: los de la villa dieron
a aquél la pieza que tenian en Ateguren (topénimo que hemos visto aparecer
reiteradamente entre las bustalizas del hospital, al sur de esta Ilanura) y el prior dio al
burgo el prado de Gayllarraynetas'’.

II) Sobre Ateguren hay que afiadir que la reiteracién con que aparece como propiedad
de unos y otros (concretamente, la villa de Roncesvalles en un caso y el hospital en
otros) solo quiere decir que era uno de esos predios divididos entre varios poseedores.
Todavia en algin momento de la segunda mitad del siglo XIlII, a juzgar por la letra del
documento, los del hospital, a cambio de cincuenta sueldos de sanchetes (una moneda
de la época), dejarian de formular sus reivindicaciones sobre las bustalizas de Ataguren
que pertenecian a Lope Ortiz>518, O sea que aun habia otro pedazo ajeno.

La situaciéon hacia 1300

Con todo esto, la situacion era singular: para 1269 podian considerarse establecidos
claramente los limites orientales del término de Espinal y los occidentales de la Aézcoa
y Garralda (Figura 10). Los primeros iban incluso exactamente por donde van hoy.
Pero, entre unos y otros, no se extendia, como hoy, el término de esta villa y nada mas,
sino también un nimero importante de islotes, a veces trozos bastante extensos, propios
del hospital de Roncesvalles. Trozos que aun crecieron con el tiempo, segln los del
hospital pudieron comprar o lograr donaciones®19,

Figura 10: Zona oriental del término y limites con Aézcoa

Figura 11: Zona de Bidausi y Zacarloa

Y, a todo esto, la parte septentrional de esta llanura y los montes que la cierran por el
norte, desde Atalozti a Ortzanzurieta, seguia constituyendo un mosaico de propiedades,

517 CDSMR, nim. 328 (cuya grafia seguimos), y Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona
1935, pag. 222.

518 Cfr, CDSMR, niim. 348.

519 En julio de 1347, Yénego Garcia de Erro hacia donacion al hospital de un prado sito en el burgo
de Roncesvalles cerca del puente de la Navarreria y, en 1360, Lope Ibafiez vendi6 al hospital un soto
préximo a esta villa: cfr. CDRCR, nim. 213 y 256 respectivamente. El original del primero, en AGN,
Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nim. 311.
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sobre todo del hospital y de Valderro, algunas de las cuales (Nabala, Sorolucea,
Gabarbide, Ipetea, Andresaro...) iban a tener que ver con nuestra villa mas adelante.

Como era rigurosamente un rompecabezas y los interesados no se ponian de acuerdo
por lo visto para trazar una linea separadora como habia hecho el rey en el caso de
Espinal, de vez en cuando tenian que reunirse para recordarse mutuamente qué era de
cada uno. Y asi, en 1313, los de Valderro y el hospital de Santa Maria de Roncesvalles
reunidos en este burgo nuestro, volvieron a sefialar sus respectivas posesiones,
enumerando una muy larga serie de toponimos, algunos de los cuales subsisten. La lista
es enojosa pero constituye un elemento importante para la identificacion del espacio de
cada cual>20, Intercalamos algunas identificaciones:

a) En Garazuizcay o Garzvizcay:

Bustalizas del hospital:

Idozarri, Coyteguieta, Larrandorren, [...] Ydoyluzea, Urricelay, Menditarte,
Bideederragaburtia, Eganza, Ubiloxa, Verarce, Eziriza, Begayn, Aguerre,
Arrigorriondo, Orillarrace, lraegui, Iturriapurreguia, Aycita verroa, Aycita
lusarra, Bureguieta, Astavizcar, Ariztoluxa, Orzirenzorieta [Ortzanzurieta hoy],
Yoaleguieta, Soroluze-goyena, Soroluce barrena [hoy Sorolucea], Yasuyl,
Jaureguiariztoya, Ateguren, Lapurdiola, Ebeyeta, Urricelay, Ybeyetacoa [hoy
Ipetea segun Ibarra, no dice por qué], Oriarriaga [hoy Andresara segun el mismo
autor], Zuigoyen, Orcirenzorita Charria, Yauseguiagagoyena, Lacuna,
Yaerreguiaga barrena, Anzoyzocoa, Urqueceta, Vadareaga, Baygorr-vizcaicoa,
Urquiegui-berecoa, Sagutirin, Mendicozeta, [...] Urdincagui, Veraya, Abissastuy,
Ausague, Dindlds [hoy Lindux], Ateuztiri [hoy Atalozti], Urriztaracu,
Gorostarazu, Urrizparren, Orachuegune, Sorogoyengo-meaca, Bagadar, Huarte
vidaldecoa, Iturroylburu, Urteaga, Corostaldea, Larrando-gorria, Leynagui,
Lizarzeyradoya,  Ansoylordoqui, = Armeaca,  Arreguicoa,  Gorascelay,
Aycitabarrenaren-aldecoa, Armeaca, Irayguicoa, Enecoloyzu, Echassage
garaycoa eta berecoa, Velaola, Echasaguecoa, Vide Ederraga, Urrizparren,
Ciabarzu, Lasaracune arburda, [...] Eganzazabala.

Se aflade mas adelante que Garazvizcay de Larraburu ata Nabala, salvo
Orzirenzoritasoroa, son del hospital.

Bustalizas de Valderro:

Equilleor, Zaralas, Arcorreta, Garatemeaca, Lizarce, Ychasacue, Oladerrieta,
Guirizu, Urquiegui, Garaycoa, Egogues, Gabarbideoyanecoa [hoy Gabarbide],
Mendicozeta-arburia [hoy Mendicotzeta, en la divisoria de aguas y limite
administrativo actual entre Valcarlos y Alduide], Beraya de Yus, el Camino,
Orzironzorietasoroa-egogue.

b) En Alduide:

520 Traslado de carta partida por A, B, C, 1313, AMB, exp. 4/33. Otro traslado, ibidem, 4/53. Una
transcripcion parcial, con distinta grafia y con varias omisiones, en Javier lbarra: Historia de
Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 272-4. Algunas de las bustalizas que se mencionan acababan de ser
objeto de compraventa. Concretamente, en 1300, un Sancho Lo6pez habia vendido al hospital de
Roncesvalles las bustalizas, yerbas y aguas de Garazbizcaya que “son clamadas en basconz” Vide
Aderraga, Hurrizparrren y Ziauirren, al mismo tiempo en que parecia reconocer que el hospital era ya
propietario de las de Jaurmendi Aurdequia, Urrizparren, Iziozaqui, Saguirduya, Carriondoco y otras mas
de Alduide: CDSMR, nam. 343.
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Bustalizas del hospital:

Oxoa arruitegui, Mendinueta, Baracea, Aranbelz, Mearriztuy, Zuazeta-
ondarra, Zueyetamunoa, Gazteluzuar, Suazmurgui, Zahargu-hugaldea, Ausague,
Yasagogue, Zarquin-obiartecoa, Sagartegui, de la tierra et de laorden, et qui
primero viniere que se asente, el otro que no le saque Oxanayz, Eznaraso Soroa,
Berecoa, Berascoayn, Zumirecoa, Zinzurzu, Orroa, Erroyasuando, Leynagui,
Sorogoyen, Urnizasaroeta, Eloraldea [...], Zargunhugaldea [...].

Bustalizas de Valderro:

Ergués, Amiztarieta, Yturrieta, Lezatea, [...] Zubiayzagacu, Arizmeaca,
Sagarcelay, Uquieluxia, Azpilqueta, Mizpirameaca, Erroyola, Zuaceta-ondarra-
Garaycoa, Yermo, Abenrrearan [...], Anduelepoa-ausague, Gorostaldea-ausague-
ondo, Arozola, yermo, Zinzunzu-zarra bustaliza, Mendinueta-bagaldea,
Gazteluzar-garaycoa, Elbizteji, Yzterbeguicomeaca, Eznaraso la de suso,
Berascoayn arraldea, Garzeazabala, Vildocheazumtieguia [?], Larar el de suso y
el de yuso, Gorostiga, Goyzondo, Duque, Iraztegui el de Gabarbide,
Labyaranlasoa [...].

En este documento de 1313, como en algunos anteriores, se enumera otra serie de
bustalizas de Valderro y el hospital de Roncesvalles sitas en los términos de Luzaide,
que no hacen al caso de la reconstruccion del término del actual Burguete (que es lo que
pretendemos) por hallarse todas en el barranco de Valcarlos o en la divisoria de aguas
de Valcarlos y Alduide.

En el documento se afiade que, hecha esta distribucion, se vieron algunas dificultades
y los del hospital dieron a los de Valderro las siguientes bustalizas: Goyeta,
Labiaranlasoa (que en realidad ya habian recibido los de Valderro en Alduide),
Yassegogue, Urrizzacoa; bustalizas cuya situacion no se indica. Y, ademas, las de
Arambela, Baracea y Berascoaindeciuryrrecoa (¢Berascoayn y Zumirecoa?) estas tres
(o cuatro) en Alduide pero con la salvedad de que no tuviera nadie derecho sobre ellas.
Y aln otra mas: Zinzurzu, “en tal mafia que los de Val derro puedan espleytar aquellas
Bustalizas con cubierto, et la orden sin cubierto”.

A cambio, los de Valderro dieron a los de la orden de Roncesvalles las bustalizas de
Yratezgur, Gabarbideoyanecoa, Guirizu, Engarazbyzcay, Orzirenzoritasoroa,
Urquiegui garaycoa, Ysasacue Garaycoa eta Berecoa, Equiolape.

Todavia un siglo después, los montes de Balaquieta, Unbezulieta y Sorolucea
seguian siendo de Valderro, por lo menos en parte; porque los del burgo de
Roncesvalles llegaron a creer que eran de esta villa y por eso les prendieron aquéllos
varias cabezas de ganado en 1438521,

La definicion del limite septentrional y los problemas con Valderro

La parte norte de la llanura y sus montafias seguian, pues, llevandosela los diablos en
punto a propiedad. Pero los de la villa de Roncesvalles habian entrado en el periodo
aureo de su historia, en el que superarian con creces las cien familias, y necesitaban

521 vid. CDRCR, ndim. 542.

94



espacio para sus ganados y aprovechamientos forestales e incluso para las plantaciones
que permitia el clima. Asi que acudieron a la negociacién con sus vecinos mas
poderosos, mas cercanos y quizd también mas benévolos y menos necesitados y
Ilegaron a un acuerdo que acercd las cosas un poco mas a la situacion actual (aunque
s6lo un poco).

Lo primero en arreglarse -aparentemente- fue el limite septentrional del término de la
villa, poniéndolo donde esta hoy entre Atalozti y Gabarbide. Concretamente, en 1321,
hicieron con los del hospital de Roncesvalles una escritura de permuta en virtud de la
cual pasaban a ser de esta villa las bustalizas de Gavarinde (Gabarbide, dice mas
adelante), Dindus, Dindds et Dindus, que el prior y convento del hospital tenian en los
Yermos del Rey et de Valderro, et en los Puertos de Balderro. Y, a cambio, los del
hospital recibieron del burgo las yerbas de Aguira y un enorme conjunto de bustalizas
que en el documento se enumeran dos veces, casi nunca de la misma forma. Damos,
pues, las dos versiones de los nombres, uniéndolas en un solo texto:

Orochugun (u Orachagune), Urdanéariz (o Uroniariz), Puru Zuazeta hondarra
Subearrega (0 Puruzuazeta, Ondarra, Cubiaicaga), Doloran, Eguia (0
Dolrraneguia), Orbara (Eruara), Lizardui (nombre que coincide en las dos
enumeraciones), Sabuto, Duiagure, Via (o Sabucadui, Aquirrenia), Olaverrieta (u
Olavarreta), Cremislilola (?), Aldea, Camilola, Arteacoa Camilola, Goiena (o
Camislo, Labaldea, Camilo, Laaitecoa, Camillo, Lagoyena), Ameistala (0
Amaisatala), Olalpide (igual en las dos series), Oroldiola (o Oroydi, Ola),
Arburu, Ederraga (o Arburle de Rraga), Legarca (o Legaica), Hugaldia (o
Hualdea), Legarca, Artecoa (0 Legaica, Artecocoa), Legarca, Goyena (0
Lagacea, Goiena), Arrocola (0 Arrozola), Catua Xasso, June (o Caluaxa,
Sesgune), Arburu (la misma en las dos series), Aristui (0 Artuisti), Eguisoren (la
misma), Orrio Tuia (0 Urrus tuia), Urrizola (o Urruela), Oceco, Yrazola (o
Ocogater, y Eda), Ausague (la misma), Gorostaldea (la misma), et Ausagondo (la
misma).522,

En cambio, la bustaliza de Urriztarazu de Suso quedaria de comun pastura para los
ganados de ambos, villa y hospital.

La permuta fue confirmada por el sefior de Sulli en 1332523,

Figura 12: Los pastos altos del término de Burguete y los limites con Valderro y
el Quinto Real

Las cosas, pese a todo, no debieron de quedar claras porque en 1445 los del hospital
y la villa tuvieron que nombrar arbitro para que resolviera las diferencias que habian
surgido entre ellos por el disfrute de sus términos, y hubo en efecto sentencia arbitral,
que se refirio sobre todo al derecho de paso que tenian unos y otros para alcanzar sus
términos cruzando los del otro524,

522 No es cita literal del documento, sino que unimos en un sélo parrafo las dos enumeraciones de las
bustalizas. Cfr. traslado de 1768 de carta partida por A,B,C, 28 de diciembre de 1321, AMB, exp. 1/7. El
original, en AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 1, nim. 15.

523 vid. AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nim. 308.

524 vid. AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nim. 320.
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Por otra parte, y en relacion con lo que habian recibido los de esta villa, en 1452 aln
hubieron los del burgo de pedir al rey de Navarra que se les reconociera la propiedad de
las bustalizas de Benerdin o Berrorain, Gabalbide, Indis de Suso, Indus de Medio e
Indus de Baxo (las recibidas del hospital en 1321) frente a los de Valderro, que decian
que eran suyass2,

El problema estribaba en que los indicados no eran puntos concretos ni mucho
menos lineas, sino zonas que tenian un nombre. Pero ¢donde acababa y donde
terminaba esa zona y por tanto el area correspondiente a cada nombre? ;Y qué ocurria
si en una de esas zonas habia partes que a su vez tenian su propio topénimo? Tuvo que
ser esto Ultimo lo que, con el tiempo, llevo a los del Burguete a afiadir nombres nuevos
a los que recogian la permuta de 1321 y la sentencia de 1452 y a declararse poseedores
no solo de Gabarbide hasta el tercer Lindux (el que hoy es El Castillo), sino de todo el
haz de barrancos que se abre en semicirculo desde alli hasta Arrichipi, incluidos
Urrereca, Mendiaundi y Mendichuri.

¢Como se llegd a esto? Sélo podemos responder que en 1536 se hizo una doble
compraventa que acasi tuvo como fin llevar a cabo un acto expreso de posesion: en esa
fecha, y por carta de gracia, esta villa vendio los seles y bustalizas de Ataustiri (es decir
Atalozti) a Miguel de Narvéaiz y, seguidamente, Narvaiz se lo vendié a la villa de
Burguete526. (En un escrito posterior se define el sel como un término redondo, que
desde su centro tiene 168 toesas de radio por toda su circunferencia, y cuya situacién es
en lo mas frondoso y ameno, y su privilegio el de que ninguno pueda introducir ganado
en la pastura de sus yerbas sin expresa licencia de su duefio, y si lo hace incurre en la
pena de prendamientos27.) Pocos afios después, en 1542 pleiteaban sobre ello Espinal y
El Burguete, por el aprovechamiento de las aguas y hierbas de Atauztiriarana52, o sea
el vallecillo -el barranco- que baja de Atalozti.

No quedaron las cosas zanjadas, pese a esto. En 1613, en uno de los multiples
conflictos entre los de Valderro y Baigorri por el uso de Alduide, de que luego
hablaremos, se reunieron representantes de las dos monarquias, la Cristianisima
(Francia) y la Catolica (Espafia); decidieron entre otras cosas llevar a cabo una vista
ocular del territorio discutido y, al hacerla, se puso de relieve que los del Burguete
entendian ya que su territorio abarcaba también Urrereca, aunque admitian que en la
parte de Mendichuri habia adn un sel que era propiedad del hospital de Roncesvalles.
Tenemos el acta de esta vista ocular:

habiendo llegado a la endrecera llamada Arestico Urcullta [...] dijeron los de
Baiguer y Valderro unanimes y conformes haber mojon que comenzaba por
aquella parte a Alduide separandolo del término de Burguete y del término de

525 Vid. CDRCR, nim. 580. Sobre la identificacion de los tres Lindux, en AMB, exp. 8/3, hay un
croquis del que se deduce que Lindux Munoa era lo que hoy es El Castillo y Lindix de Medio, una cima
que hay hacia el sur de Lindux propiamente dicho. Pero seria méas légico que esto fuera Lindux de Abajo.

526 Cfr. alegacion de Felipe Goyena, 21 de febrero de 1852, AMB, exp. 4/65.

527 Memorial del Baztan, Valderro, Burguete, Roncesvalles, Valcarlos y Aézcoa de 28 de diciembre
de 1800, AMB, exp. 4/41.

528\/id. AGN, Procesos, ndm. 36.339: Gayarre (1542), fajo 2, nim. 1.
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Roncesvalles, y hubo hombres de Valderro y Baiguer que dijeron haberlo visto
alli cerquita de unas hayas que tenian cruces hechas a mano en la corteza,
muchisimas veces, aunque no parecid; y de alli se subié por una cuesta a una
endrecera llamada Urerreca Colepoa en donde demostraron los de Burguete una
piedra hincada que parecia mojon diciendo que desde alli comenzaba lo de
Alduide y no por Atrestico UrcullGa sobredicho; y de alli se fue a una endrecera
Ilamada Antufa y por otro nombre Arrichipico arria, en donde a cosa de veinte
pasos de la peria mostraron los de Burguete una piedra hincada diciendo
continuar como mojon al de Urerreca colepoa, separando a Alduide de lo de
Burguete y fueron conformes en esto los de Baiguer y Valderro, protestando que
Alduide comienza desde el dicho Atrastico Urcullla; de alli se fueron cosa de
dos tiros de arcabuz al prado llamado Mendixuri en donde se hall6 un mojén de
piedra hincada y los de Baiguer dijeron que comenzaba a separar del dicho
Alduide el término del lugar de Espinal. Algunos de Burguete dijeron que no era
sino mojon del sel que alli estaba del Monesterio [sic] de Roncesvalles y todos
los de Valderro y Baiguer y Burguete se conformaron en que el dicho sel es de
Roncesvalles y que estd en lo de Alduide, y de alli a un tiro de ballesta en el
mismo Mendixuri mostraron otro mojén de piedra hincada en el remate y parte
superior del dicho sel. Los de Burguete por los de Espinal dijeron ser mojon que
va cortando lo de Alduide y separando lo de Espinal. Los de Valderro y Baiguer
dijeron que no sirve sino para mojon del dicho sel y esta contradiccion no hace
de que este mojon no esta en derecho del precedente sino méas adentro cosa de un
tiro de escopeta y los de Espinal quieren tener de mas este trecho. De alli se fue a
la endrecera llamada Guruce Espilaga [...]5%°.

Al afo siguiente, los mandatarios de Felipe Il y Luis XIII firmaron unas
capitulaciones que, como luego veremos, dejaban buena parte de Alduide para los
baigorranos pero que no afectaban al problema del Burguete y Valderro, situado
bastante mas al sur. Afios después se afirmaria sin embargo que en ese acuerdo se habia
especificado que, en adelante, el limite de Alduide iria por esta parte por la divisoria de
aguas (lo cual resolvia a favor de Burguete el asunto de la propiedad de Urrereca). La
verdad es que no fue asi. Ninguno de los capitulos del acuerdo francoespafiol de 1614
decia tal cosa. Si acaso, pudo interpretarse que el XI sancionaba la vista ocular de 1613
porque en él se decia

Que los mojones o piedras que hicieron poner o reponer los comisarios de
ambas coronas en la Junta de Arranegui, se repondran de nuevo, si estan caidos,
con la misma calidad que entonces se hizo, y quedaran en pie con la misma
fuerza y condiciones que entonces se pusieron, y no mas, sin perjudicar al
derecho de las partess30.

Lo cierto es que en 1631 los del Burguete ya solian arrendar las yerbas y seles de
Berascodin (que lo dejamos en posesion de los del valle de Erro en 1313), Orcorroz,
Argaray, Dindus, Gavaldide y Ataztiri Chipia®3! y, si las arrendaban, es que las tenian
como propias. Pero no se decia nada de Urrereca.

529 Copia auténtica de la Vista de ojos y amojonamiento de Alduide por las partes de Valcarlos,
Burguete y Valle de Erro = Afio de mil y seiscientos y trece..., AMB, exp. 8/4. Hay sélo parte de ello en
el acta de avenencia de 30 de abril de 1675, AMB, exp.4/ 35.

530 Apud memorial de Roncesvalles, Aézcoa, Valderro, Burguete y Valcarlos al rey, 28 de diciembre
de 1800, AMB, exp. 4/41.

531 Cfr. escritura de arriendo, 9 de junio de 1631, AMB, exp. 4/2.
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La enumeracion aun se hizo sin embargo mas prolija: en la escritura de
arrendamiento de 1669 se mencionaban como propios Gavbarvide, Atalostigoiticoa y
Beiticoa, Berascudin, DindlUs de Arriba, Dindls de Abajo, la Balsa de Dindus,
Mearroztoi, Iransaroa, Ausague, Navala y Bagoisoetas32. Y en 1670 se enumeran

el prado llamado Gabarbidea, los prados de Atarausti Goiticoa y Veiticoa, el
prado de Berascoain, el prado llamado Cargunandia y Cargun Hugaldea, los
prados llamados Orcdrroz Goiticoa y Beiticoa, los prados llamados Argaray el de
arriba, DindUs y el de abajo, el que llaman la balsa de Dindus, el prado de
Ausague, el que llaman Mearroztoi, el de Iransaroia, el prado de Nabala, el de
Pagoisueta, con todos los demas que la [...] villa tiene en los [...] términos de
Alduide que por su prolijidad se dejan de espresar [sic]>33.

Y que figuran escritos de otra forma en sucesivos documentos, por la sencilla razon
de que eran nombres tomados al oido534,

La relacion de 1670 es importante porque menciona prados que hemos dejado en
manos del hospital de Roncesvalles, afios atras: Carrgun y Caargun Ualdea (aqui los
dos Zargun) eran del hospital en 1284; Ausague y Mearriztuy (aqui Mearroztoi) ain en
1313. Lo cual quiere decir que se entendia que la permuta de 1321 entre el hospital y
esta villa habia afectado realmente a una zona mas amplia que la que entonces parecio
sefialarse al designar tan s6lo Gabarbide y los tres Lindux.

Los que no estuvieron de acuerdo con este modo de entender las cosas fueron los de
Valderro. Protestaron como vimos en pleno siglo XV y volvieron a hacerlo en varios
momentos, aunque fuera separados por siglos. Hacia 1669, Felipe de Eugui, vecino y
palaciano de Viscarret, tomé en arriendo, con otros, los prados que los de Valderro
consideraban propios, entre los cuales comprendieron el paraje de Ulculta y la balsa y
término de Lindux. En 1675, Eugui prendd por tanto cinco cerdos que encontro
pastando en esos lugares y que eran del arrendatario del Burguete (cuyas autoridades
habian arrendado a su vez esos mismos parajes), y los de esta villa reaccionaron
elevando una queja ante el Real Consejo de Navarra. El palaciano de Viscarret habia
cuidado de que, en la escritura de arrendamiento con el valle de Erro, se hiciera constar
que, en caso de ser denunciado por usar de esos pastos, se haria cargo el valle de la
defensa. Y asi sucedid. Los del Burguete alegaron que los cerdos pastaban en realidad
en la parte que llamaban la vuelta de las Palomeras y las abatas llamadas Lepazar y
Poca Ropa, que eran realmente de esta villa, y ademas adujeron la permuta de 1321 con
el hospital de Roncesvalles en virtud de la cual se hacian duefios de Gabarvide, DindUs,
Dindus, Dindds y otras, contaron lo ocurrido en 1613, en aquella vista ocular de los
comisarios de las dos monarquias (pero sin incluir lo de que habian encontrado unos
mojones que marcaban un sel propiedad de Roncesvalles); fue entonces cuando
afirmaron ademas que en las capitulaciones consiguientes, que se hicieron entre ambas
partes en 1614, se habia resuelto que el limite de Alduide corriera en esa parte por la

532 |nventario o relacion..., AMB, exp. 7/5.
533 Escritura de 10 de mayo de 1670, AMB, exp. 4/7.

534 En la escritura de arrendamiento de 1672 se emplea la forma Zargunandia y Zargun Hualdea, e
Hizanesarroia en vez de Iransaroia: vid. escritura de 7 de agosto, AMB, exp. 4/9.
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divisoria de aguas, y concluyeron que, por tanto, los cerdos se encontraban en el terreno
del Burguete. El asunto acabd en el mismo afio 1675 porque los de Valderro no
quisieron llegar a un pleito (aunque no se libraron de pagar las costas) y reconocieron
que Eugui se habia equivocado. Todo lo cual fue recogido en un auto que quedé como
prueba principal para problemas sucesivos, a favor de esta villa33.

Los del Burguete, en tanto, habian seguido arrendando los términos en cuestion afio
tras afio, con la enumeracion de topénimos que vimos en la escritura de 1670, siempre
con muy abundantes variantes en la manera de escribirloss3¢. En el mismo afio 1675, en
diciembre, no dudaron en arrendar a dos vecinos de Espinal (o sea de Valderro) el pasto
para gozar con su ganado de cerda “desde el regachillo como va desde la villa a las
Palomeras hasta el prado de Gabarbide como toca los vertientes a la endrecera de
Lindus y de alli hasta Atalozti, y de alli como corre hasta el alto de Mendichuri, y de
alli como corre el regachuelo que va a las dichas Palomeras”s37.

Y, unos afios después, ya incluian alguna vez expresamente desde Gabarbide “hasta
la endrecera que llaman Osartea y Antufa, hasta la piedra que también Ilaman
Arrichipia”s38, o sea todo lo que es hoy de Burguete. A principios del XVIII, hablaban
de Abrauguea, Atalozti, Linduses y Gabarbide339,

En 1716 se dio con todo un paso atras. Como veremos, se discutia de nuevo en esas
fechas la pertenencia de Alduide, por las pretensiones y abusos de los baigorranos
contra los de Valderro. En julio, representantes de Valderro y Baigorri se reunieron
justamente en Antufa (mejor, junto a Arrichipi) para revisar los mojones que
delimitaban el Quinto Real y, en el encabezamiento del acta que levantaron, escribieron
de Antufa que marcaba “la divisién de los términos de la villa de Burguete, lugar de
Espinal y el Quinto”. O sea que el Quinto Real llegaba hasta alli, concretamente hasta
Arrichipi, que era lo que decian los de Valderro.

De hecho, en esa misma ocasion y en esa misma acta la revision de los mojones
quedo asi:

Primeramente encontraron en la dicha endrecera de Antufa una piedra que
estd [a] veinte pasos poco mas 0 menos del llamado Arrichipia, y de alli en linea

535 Documentacion sobre todo esto, en AMB, exp. 4/10-11'y 4/35.

536 En la escritura de arrendamiento de 22 de junio de 1696, se habla por ejemplo de Ataustigoiticoa y
beiticoa, Verasquain, Hizarsaroia y Paizueta: AMB, exp. 4/15.

537 Extracto de escritura de 30 de diciembre de 1675 (dice por error 1674), ABM, exp. 4/42. Ibidem
se extracta otra escritura de 20 de diciembre de 1681 en virtud de la cual se arrendaban “la parte que
dicen Palomeras, y todo lo que dicen de las vertientes de las aguas para esta parte, empezando desde la
division de los Montes Reales o Alduide hasta el paraje que llaman Osartea, que esta mas abajo de las
Palomeras como se viene de esta villa, y por la parte de Val de Erro como sefialan los mojones de
divisién de los términos de esta villa y los de Val de Erro y Espinal”.

538 Extractos de escritura de 1691, ABM, exp. 4/42 y 7/5.

539 Extracto de auto de arrendamiento de 14 de septiembre de 1707, ABM, exp. 4/42. En el
arrendamiento consiguiente se habla sin embargo de Abaruguazqui, Atalusti, Dindus, Lindds y Gabarbide
con sus yerbas y aguas: vid. escritura de 14 de octubre de 1707, AMB, exp. 4/22. En la junta general de
vecinos de 21 de abril de 1709 s6lo se habla en cambio de arrendar Atalusti, DindUs, LindUs y Gabarbide:
ibidem, 4/24.
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recta se hallé otro mojon en el paraje llamado [falta] en otra endrecera llamada
Larrechipia; y de alli se fue al término Ilamado Mendisuri, y en el prado que esta
junto [a] él se hall6 otro mojon que divide el Quinto de los términos del lugar de
Espinal; y de alli se fue a otra endrecera llamada Mendiandicogafia y se hall6
otro mojon en el raso de él, y de alli se fue en linea recta al término llamado
Curecerpilo [...]540.

No podia ser més explicito.

Y, por si no lo fuera, resulta que en diciembre del mismo afio 1716, el rey Felipe VI
de Navarra y V de Castilla ordené que comisarios espafioles se reunieran con
comisarios franceses para arreglar la situacion del uso de Alduide; se celebrd esta
reunién del 2 al 13 de agosto de 1717 en Arranegui (hoy Arnegui) y no se llegé a
ningun acuerdo. Pero una de las pocas cosas que se alli se ordenaron fue amojonar los
seles de Ataloste, LindUs y Gabarvide “para quitar en lo venidero todo pretexto de
inquietud y diferencias sobre los limites y mojones” de esa parte del monte. Enunciado
asi, era claro que se trataba de distinguir con claridad entre el término de Burguete, por
un lado, y por otro los términos de Alduide y Valcarlos, que son los que limitan con
Atalozti, Lindux y Gabarbide. Pero, al concretarlo, los reunidos en Arnegui afiadieron
que, con ese fin, pasarian a ese paraje un gedgrafo francés y un ingeniero espafiol y
tirarian “una linea recta desde el mojén de Antufa al de Ataloste corculea, y de alli en
derechura a Gabarvides41. Si el lector sigue esta delimitacién en el mapa (en caso de
que no recuerde la forma de los términos de Burguete por esa parte), vera que lo que se
ordenaba con esto era mucho mas que lo dicho al principio. Siendo el mojon de Antufa
el de Arrichipi, como sabemos, si de aqui se iba en derechura a Atalozti, quedaba fuera
del término de esta villa casi todo Urrereca, y por tanto los pastos septentrionales de
Mendichuri y Mendiaundi y -lo que era ain mas llamativo-, segiin qué se entendiera por
Atalozti corculea, también quedaban fuera los Lindux.

De hecho, en 1733 la villa estaba en pleito otra vez con Valderro por los limites de
esa parte y, curiosamente, los de Burguete aducian lo sucedido en 1717 como prueba de
que la villa era propietaria de aquellas tierras (Atalozti, Lindux y Gabarbide)>42 sin
advertir que con ello reconocian que Urrereca y lo demés que queda dicho pertenecian a
Alduide.

Y otra vez en 1761. En esta ocasion, los de Valderro, con la Real Casa de
Roncesvalles como adherida a la demanda, denunciaron a esta villa 'y a su vecino Pedro
José Indave y consortes por ciertos prendamientos hechos en Lindusarana, que aquéllos
consideraban territorio del Quinto Real. Y la sentencia de la Real Corte fue favorable a
Valderro y a Roncesvalles. Los de Burguete, ciertamente, recurrieron y, desde 1761, el
asunto quedd en suspenso ante el Real Consejo de Navarra. No habia aun sentencia por
los afios de 1834543,

540 Acta de 22 de julio de 1716, AMB, exp. 8/1.

541 Declaracion del escribano Félix de Irigoien, asistente a la junta, 20 de mayo de 1733, AMB, exp.
4/26.

542 vid. alegacion de Andrés de Munidin, 19 de mayo de 1733, AMB, exp. 4/26.
543 Cfr. Andrés Garjon a Juan Felipe Legarra, 12 de julio de 1834, AMB, exp. 4/61.
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Mientras tanto, y con todo, los de Burguete continuaban aprovechando como propios
aquellos pastos: en 1765 arrendaban a un baigorrano de Lasa los términos de
Gabarbide, Linduses, Ataloztigoiticoa, Ataloztibeiticoa, Antufa y el monte de las
Palomeras y sus contornos por el tiempo de cuatro meses®44.

Asi que la disputa volvio a resucitar en 1768. En enero, unos vecinos de Burguete
sorprendieron en el paraje de Atalostegui a otro de Espinal con dos cargas de tabla de
haya labrada; fue multado y los del valle de Erro recurrieron diciendo que el terreno era
suyo; el procurador de Burguete respondié recordando, entre otras cosas, lo sucedido
con la vista ocular de 1613 y con la denuncia de aquel Felipe Eugui en 16755, Pero
esta vez el asunto fue a mas y el pleito se alargo.

Y se complico. En esos mismos dias, se estudiaba la concesion de los pastos de
Alduide a los de Baigorri, y los de Valderro aprovecharon la providencia del
amojonamiento de ese territorio, que se hizo en 1769, para afirmar que el limite de
Alduide con Burguete iba desde el mojon de Antufa nada menos que hasta el paraje de
Suringoa (de modo que despojaban a esta villa de toda la parte septentrional de su
término). Asi que los de Burguete replicaron que el limite iba de Antufa (0 sea
Arrichipi) a Urrerecacolepoa y de aqui a Atalozti y Altaparrecomendia y desde aqui
hasta Gabarbide, que fue lo que aceptd el ingeniero espafiol comisionado para la
fijacion de los mojones®46,

Los de Valderro no se conformaron, sin embargo. En 1774, los de Burguete
prendaron cincuenta y tres cabezas de ganado de vacuno a los de Espinal en
Arrichipiguibela y en la parte izquierda de la balsa que habia en el limite de Alduide, y
los vecinos de Valderro, seguros de que era suyo ese terreno, se comprometieron a
sufragar el pleito consiguiente contra Burguete, por el tiempo que hiciera falta>4’. El
asunto seguia pendiente en 1782548, a la espera de que alguien lo impulsara de nuevo.

Los de Burguete seguian mientras tanto arrendando esos pastos como propios. En
1800 (el dia 26 de Termidor del Afio Octavo, segun los términos que empleaban ahora
los baigorranos, por el cambio de calendario que introdujeron los franceses tras la
Revolucidn), arrendaban

desde el lugar llamado Churingoaco-Erreca hasta los ultimos limites hacia
Roncesvalles y Burguete, hasta Mendichuri hacia el territorio de Espinal, y hasta
Aldaparri, Linds y Atalozti hacia Francia comprehendiendo Gabarbide [...]>4°.

544 Extracto de escritura de 1765, ABM, exp. 4/42.

545 vid. la peticion de copia auténtica del auto de 1675 por parte de Francisco Ramén de Villanueva,
procurador de Burguete, 1 de septiembre de 1768, AMB, exp. 4/35.

546 Todo esto segun alegacion de Felipe Goyena, procurador de Burguete, 21 de febrero de 1852,
AMB, exp. 4/65.

547 Cfr. acta de junta de Valderro, 26 de febrero de 1774, ABM, exp. 4/63, y AGN, Procesos, nim.
6.857: Arrastia (1774), fajo U, nim. 3.

548 vid. Manuel de Arbizu a Burguete, 6 de junio de 1768, y nota aneja a la peticion de 1 de
septiembre citada antes, AMB, exp. 4/39 y 35 respectivamente.

549 Escritura de 26 de Termidos del afio octavo (al margen: 15 de agosto de 1800), ABM, exp. 4/43.
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Pero en 1832 los de Valderro volvieron sobre ello, aprovechando la belicosidad que
habia a la sazon en los baigorranos, segin hemos de ver mas adelante, a la hora de
gozar los terrenos no sélo de Alduide sino de la propia Burguete. Y esta vez no se
conformaron con pedir Urrereca. Comenzaron por afirmar, en discusiones entre
comarcanos, que gran parte de lo que disfrutaban los de esta villa en Atalozti y demas
era suyo.

Los de Burguete respondieron reuniendo una junta de vecinos en la que se dej6 bien
sentado que la villa tenia como propios los términos de Gabarbide, tres Lindux,
Atalozti, Urrerecaburda, Mendiandia, Mendichuri y Antufa desde el afio 1328 (sic, por
1321) y que, ante injurias como la de Valderro, harian las diligencias judiciales precisas
“hasta imponerle a aquel valle silencio perpetuo”s0. Luego, en mayo de 1833,
construyeron en Atalozti una choza para pastores y procedieron a arrendar como
siempre el término, esta vez a dos baigorranos. Trescientos individuos de Banca y del
pueblo de Alduide, o sea baigorranos también, subieron sin embargo al lugar,
destruyeron la choza y apresaron a seis vecinos de Burguete que estaban trabajando en
Urrereca en el carboneo, con el afiadido de que se presentaron en el mismo lugar ocho
vecinos de Espinal que dieron una carga de vino a los franceses y se unieron a ellos
“con explicaciones denigrantes contra la Villa alusivas a que el terreno es de Valderro y
Baigorri”ss1. Al parecer, los de Espinal habian sido avisados previamente por los
franceses, segun la informacion que, por orden de la Corte Real de Pamplona, recabaron
los militares que a la saz6n estaban de guarnicién en Roncesvalles®%2,

Los de Burguete denunciaron el hecho ante la Corte Real de Navarra; los de
Valderro presentaron a su vez el arrendamiento como novedad y como despojo de lo
que era suyo y en efecto obtuvieron sentencia favorablesss.

Burguete recurrid, claro esta, todavia en 1833, y entablé una demanda de propiedad
al afio siguiente, aduciendo los documentos probatorios de 1321 en adelante, sobre lo
que hemos relatado hasta ahora, después de hacer su procurador y demas una paciente
investigacion histérica. El recurso fue rechazado en el Real Consejo de Navarra, que
sentencio en el mismo afio 1834 ratificando la orden de reintegracion a Valderro que se
habia dictado en el afio anterior en la Real Corte5%4. El pleito sobre la propiedad, en
cambio, sufrié el paréntesis de la guerra carlista, 1833-1840, y no se reanudd hasta
1841, en el juzgado de primera instancia del partido de Adiz, y esto con una enorme
parsimonias®s. En el interin, durante la guerra, se habia impuesto en toda Espafia la
sustitucion de las instituciones del Antiguo Régimen por las liberales y, entre otras

550 junta de vecinos de 23 de abril de 1832, AMB, libro 2.
551 Exposicion de Burguete a la Real Corte, 29 de mayo de 1833, AMB, exp. 4/59.

552 vid. Resulta de la informacion recibida por la Tropa de Roncesvaalles, 3 de mayo de 1833, AMB,
exp. 4/59.

553 Vid. pedimento de Juan Antonio Moriones, procurador de Valderro, s.d., y auto de reintegracion
de Atalozti a VValderro, 16 de agosto de 1833, AMB, exp. 4/59.

554 vid. cartas de Andrés Garjon, procurador de Burguete, 1833-4, AMB, exp. 4/59-62.

555 Vid. pedimentos del procurador de Burguete, Felipe Goyena, y autos del juez de Adiz, de 1841y
1844, AMB, exp. 4/58.

102



cosas, habia cambiado la administracion de Justicia: no existian ya la Real Corte ni el
Consejo de Navarra, sino los tribunales espafioles de partido y Audiencia y era a éstos a
los que competia hacerse cargo del asunto.

Ademas, en 1844, los de Valderro se atrevieron a prendar diecisiete vacas de los de
Burguete en los terrenos en cuestion y, al denunciarlo, eso permitié al nuevo procurador
de Burguete, Felipe Goyena, no hablar ya de Atalozti, sino de todo lo que se
comprendia en el término de la Balsa, entre Antufa, Mendichuri, Mendiaunda y
Arechelacua. El 18 de octubre, el juez de Adiz reintegraba a Burguete en la posesion y
disfrute de estos Gltimos términos®6, Lo de Atalozti caia asi por su peso... siempre que
los de Valderro no denunciasen justamente que durante siglos los de Burguete habian
ido afiadiendo nombres a la primitiva y escueta enumeracion de la permuta de 1321.

Y claro esta que lo alegaron, concretamente en 1852557, En 1850, el alcalde del valle
de Erro se lamentaba al de Burguete de que los de esta villa estuvieran carboneando en
Atalozti. Y los términos de la queja no dejaban lugar a dudas sobre sus convicciones:

Sin embargo de ser mia (sin disputa) la propiedad de los términos de Atalozti,
y otros, soy noticioso que V.S. dispone de ellos como de cosa suya propia [...].

Pedian que acabase la explotacion indebida de ese terrenosss,

Al cabo, el 23 de diciembre de 1852, hubo sentencia a favor de Burguete en el
juzgado de Aoiz; los de Valderro apelaron aduciendo entre otras cosas que habia pasado
el término legal para dictarla y por tanto era nula. Pero fue ratificada por los
magistrados de la sala segunda de la Audiencia de Pamplona el 28 de septiembre
siguiente y por los de la sala tercera el 27 de diciembre de 1853359,

El amojonamiento definitivo entre Valderro y Burguete, desde Arrichipi a la frontera
francesa, se llevd a cabo finalmente en 1871 por los representantes de ambos
Ayuntamientos. EI Gobierno espafiol acababa de decretar que se hiciese en todos los
pueblos de Espafia donde no se hubiera efectuado para que no hubiese mas razones de
pleitos y diferencias®60,

556 pedimento y sentencia, AMB, exp. 4/58.

557 vid. alegacion de Sandalio Garcia, 6 de abril de 1852, AMB, exp. 4/65. Ibidem, la alegacion de
Felipe Goyena a favor de Burguete, también de caracter internsamente histérico, 21 de febrero de 1852;
la réplica del mismo a la alegacién de Garcia, 27 de mayo, y la réplica de éste, 19 de junio.

558 pedro José Urrutia al ayuntamiento de Burguete, 9 de abril de 1850, AMB, exp. 4/64. lbidem,
borrador de respuesta, 19 de abril.

559 Copia de las sentencias, en AMB, exp. 8/2. Réplica de Burguete a la apelacion de Valderro, s.d.,
ibidem, 1/15.

560 Vid. acta del amojonamiento, 19 de mayo de 1871, AMB, exp. 8/13. lbidem, 8/2, Deslinde y
amojonamiento de la linea que divide los términos jurisdiccionales de la villa de Burguete y Concejo de
Espinal desde Arrichipia a Mendiandia.= Afio 1881.
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El problema secular de Alduide

Aln en la parte norte del término de esta villa, al este de Atalozti, hasta Lindux, el
término de Burguete lindaba con Alduide desde la permuta de 1321, y esto implico
también a Burguete en los problemas del usufructo de esas tierras, llamadas luego
Quinto Real, que pertenecian a la Alta Navarra y pretendian los de Baigorri.

La verdad es que ni el aprovechamiento ni la propiedad de ese territorio habian
estado claros durante mucho tiempo: los navarros se dividian entre quienes lo
consideraban propiedad del valle de Erro y quienes lo adjudicaban a la Corona. En
cuanto al usufructo, todos estaban conformes en que era prerrogativa de varios de los
valles y villas altonavarros colindantes, concretamente el valle de Erro, el coto redondo
de Santa Maria de Roncesvalles y Valcarlos. Los del Baztan adquirieron el derecho a
Ilevar también sus ganados a Alduide por acuerdo de faceria perpetua establecida con el
valle de Erro en 1505. También lo intentaron los del Burguete, en fechas tan dispares
como 1593 y 1768%!, Pero nunca lo consiguieron. Los baigorranos, en cambio, lo
impusieron.

El asunto venia de antiguo. Como fruto de las desavenencias entre los de Valderro y
Baigorri, se habia llegado ya a la sentencia arbitral de 1400, que reconocia el usufructo
de Alduide tan sélo a los primeros (sentencia que, por cierto, aducirian los de Valderro
en 1852 como prueba de que, si no se citaba en ella Burguete, sino s6lo el valle y
Baigorri, era porque los términos de esta villa no llegaban hasta Ataloztis62). Pero los
del valle bajonavarro no se conformaron y, sobre todo desde 1515 y desde 1528-1530
en que Carlos V decidi6 abandonar la merindad de Ultrapuertos, multiplicaron los actos
de posesion y usufructo y dieron lugar asi a una multitud de pleitos y de verdaderas
acciones armadas.

No se trataba ya de problemas de aprovechamiento de pastos, sino del forestal y
mineral de hierro, de roturas de tierra para el cultivo, de construccion de bordas y
pocilgas y, al cabo, de los asientos humanos que tomaron el propio nombre de Alduide
y Urepel.

Los enfrentamientos fueron innumerables y algunos de ellos afectaron a los de
Burguete. En pleno siglo XVI, algunos baigorranos llegaron a matar a un jurado de
Mezquiriz y a cometer diversos robos y tropelias en Ureta y otros lugares del valle de
Erro, y el alcalde del Burguete resultd implicado por no haber respondido como
debia63, En 1593, entre los pleitos pendientes en que estaba implicada esta villa habia
uno del fiscal y patrimonial y de los tablajeros contra los de Baiguer en relacion con
Alduidest4, Afos después, en 1611, y a instancias del mismisimo virrey, los de

561 vid. A 8 de octubre Afio 1593..., y acta de junta general de vecinos, 4 de mayo de 1768, dando
poder a don Juan de Azpilcueta, residente en Madrid, para que apoye ante el rey la peticion de Burguete
de que se le dé el goce de Alduide en los mismos términos que la Real Casa de Roncesvalles, Valderro y
Baztan, AMB, exp. Y2y 4/37.

562 vid. alegacion de Sandalio Garcia, 6 de abril de 1852, AMB, exp. 4/65.
563 vid. querella criminal contra Lorenzo Aldasoro, s.d. (siglo XVI), AMB, exp. 3/5.
564 Vid. A 8 de octubre Afio 1593..., AMB, exp. 1/2.
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Burguete se juntaron con los del valle de Erro, Baztan, Esteribar, Arce, Aézcoa y
Roncal para penetrar en Alduide y quemar todas las bordas y molinos, destrozar todos
los sembrados y cerraduras, prender los ganados y apresar a los baigorranos que
encontraronses,

Pero, para esta fecha, Baigorri ya era Francia y, por lo tanto, el problema habia
pasado a ser internacional. Y el resultado fue una serie de revisiones de las fronteras
hispanofrancesas acordadas entre 1614 y 1856, en cada una de los cuales el territorio
navarro de Alduide fue cercenado un poco mas. Después de aquella entrada de los
altonavarros en ese territorio para quemar las bordas baigorranas en 1611,
representantes de ambos reinos se reunieron largamente en Arnegui entre 1612 y 1613,
sin ningln resultado. Asi que, en 1614, Felipe Il (V de Navarra) dio poderes al
marqués de La Laguna, y el rey de Francia al baron de Vaucelles para que resolvieran, y
llegaron a un acuerdo en virtud del cual los de Baigorri podian disfrutar de la parte
norte del Quinto, hasta los limites de Valcarlos, aunque s6lo en los meses en que no
hubiera bellota ni simiente de haya36¢é. Fue la primera cesion.

Pero a los baigorranos no les bastd. Por el contrario, la guerra hispanofrancesa de
1635-1660 les dio alas de nuevo para entrar mas aca de donde se les habia autorizado en
1614. Y las maltrechas arcas de la Monarquia Catolica no permitieron la réplica que,
segun todos los dictdmenes, merecian.

Al revés. Fue entonces (1641) cuando se decidié desmantelar la fortaleza del
Burguete. Y hay que decir que en los informes que se recabaron para ello no se ignord
el peligro de las entradas baigorranas, sino que se nego que existiera, no sabemos si por
ignorancia, por desinterés o porque pesaba aun el recuerdo de lo que se habia llevado a
cabo en 1611. “Los naturales [de esta comarca] son feroces -lleg6 a escribir al rey el
duque de Nochera en 1640-, saben defender sus casas y ganados, y no es partido igual
para los franceses el intentar las correrias por estos valles, que fuera combidar a los
naturales de ellos a hacer lo mismo en sus confines”. La fortaleza no servia -dictamind
ademas- sino “para defender cuatro cabafas y un miserable nimero de ganados™>¢7.

Este nuevo empujon de 1635-1660 afectd de lleno al Burguete. Los baigorranos
remontaban Alduide con sus ganados, hasta trasponer con ellos la divisoria de aguas,
que era donde el territorio de Alduide acababa (y acaba) por el sur, y varias veces esta
trasposicion tuvo lugar por Atalozti y otros términos de esta villa. En 1657 vecinos del
Burguete prendaron doce cerdos a gente de Baigorri en las Palomeras®6é. Y en 1659 y
1669 se celebraron juntas entre representantes de Baiguer y los del Burguete para

565 Cfr. Esarte: Alduide..., 89, dice 1610; Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935,
pag. 555-6, de 1611.

566 E| texto integro de las llamadas capitulaciones de 1614, en José Yanguas y Miranda: Diccionario
de antigliedades del reino de Navarra, t. Il, Pamplona 1964, pag. 45-8. Copia de estos documentos, en
AMB, exp. 4/1.

567Informe de 21 de octubre de 1640, SHM/CA, 1-15-12, f. 303-4v.
568 vid. escritura de obligacion de pago de multa, 29 de noviembre de 1657, AMB, exp. 4/5.
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resolver sobre las reclamaciones de aquéllos acerca de los carnereamientos que les
hacian éstos®69,

Tampoco fue eso solucién. En 1677, el alcalde de esta villa, que era entonces el
licenciado don Pedro de Iriarte, representd a las Cortes de Navarra, que estaban
reunidas a la sazon, quejandose de que los baigorranos ya no se habian conformado con
entrar en Espinal y llevar parte de su ganado, como en efecto habian hecho, sino que
ahora amenazaban a los de esta villa que harian lo mismo con ellos si se atrevian a
hacerles carnereamientos, o sea prendamientos de ganado que se hubiera introducido
indebidamente en este término municipal. Un baigorrano habia pedido los prados en
arriendo (se entiende que los de Atalozti y Lindux) pero no habia querido hacer
escritura, como se hacia habitualmente, y el alcalde le tuvo que obligar a sacar los
ganados que ya habia introducido, so pena de carnereamiento. El baigorrano le explico
que Mus de Lizaracu habia dado orden de que no hiciesen escritura y que gozasen de
esos pastos sin mas; él, por buena voluntad -afiadié-, aceptaba pagar el arriendo, pero
sin papeles por medio y con la advertencia de que, si le hacian carnereamientos, le
estaria muy mal a la villa. Ante la amenaza, el alcalde lo despidio6 diciéndole que ni con
escritura les arrendarian los prados; que sacaban méas con los carnereamientos que con
el arriendo y que sabrian defender sus términos como lo habian hecho hasta entonces.

En los dias siguientes, Iriarte mandd a varios vecinos a vigilar los prados en cuestion
y, en efecto, hicieron prendamientos de ganado e incendiaron una borda que
encontraron construida en el término de la villa y habitada por un matrimonio y sus dos
criaturas.

Al final, los baigorranos pasaron por las horcas caudinas e hicieron la escritura. Pero
el alcalde tenia noticia de que habian hecho camino carretero en Alduide, entrando dos
leguas desde Baigorri a Viurreta. “[...] no me parece bueno el tener el enemigo en casa y
en distancia de cuatro legoas de Pamplona”, acababa el escrito que dirigio a las Cortes
de Navarra. “Es de perniciosisima consecuencia y de mucho desconsuelo.”

Los reunidos en Cortes opinaron desde luego como él y propusieron al virrey que
dejase que los de Valderro, Baztdn y Aézcoa volvieran a entrar en Alduide como en
1611 y arrasaran y guemasen en una noche todas las bordas y casas que se habian
construido indebidamente, demoliendo y rozando las heredades. Y, si luego habia que ir
a mayores, para eso estaba el reino dispuesto a defenderse. Los demas de la Baja
Navarra, ademas -aseguraban-, no veian bien lo que hacian los baigorranos>7°.

El virrey consulto a la corte de Madrid y de aqui recibio la respuesta de que, si no se
habia hecho nada hasta ese momento, era por los grandes aprietos en que se hallaba la
Monarquia y su erario tan atrasado; asi que lo que habia que saber era con qué estaban
dispuestos a contribuir a lo que se hiciera los reunidos en Cortes de Navarra en aquellos
momentos®7L. La respuesta a esta peticion de recursos, por parte de las Cortes, fue méas
moderada que las bravatas anteriores: una vez quemadas las bordas, estaba dispuesto el

569 vid. acta de la junta de 1659, AMB, exp. 4/6.
570 Apud AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, ndm. 253 (2 de junio de 1677).
571 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 540 (17 de agosto de 1677).
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Reino a sostener en El Burguete u otro punto a doscientos hombres, tomados de los
propios valles limitrofes, que los defendieran de posibles represalias, y eso durante dos
meses, pagandoles un real al dia, sin incluir los oficiales, que serian por cuenta del rey.
Carlos Il (V de Navarra) lo acept6. Pero dijo que se reservaba la decision del momento
oportuno y no se hizo nada572.

Las cosas empeoraron con la guerra de sucesion a la corona de Espafia, entre
Borbones y Austrias, que durd de 1701 a 1714. Al amparo de esta contienda y animados
por la perspectiva de que un nieto del rey de Francia ocupara el trono de Espafia, las
agresiones se multiplicaron. Desde 1703, en que lo decretd Felipe V de Borbon, los
habitantes permanentes que ya habia en Alduide pudieron inscribirse como subditos de
su abuelo, Luis XIV de Francia, sin que tuvieran que abandonar el territorio en que
vivian, que era sin embargo espafiol>73. Cosa que equivalia a reconocer la situacion que
de hecho habian impuesto los agresores. En ese mismo afio, y aun advirtiendo que lo
que procedia era exigirles que cumplieran lo concordado en 1614 y deshacer las bordas
que hubieran levantado en territorio altonavarro, optaba el rey Borbon por dejar a los
baigorranos usar del tercio de los montes de Alduide que estuvieran mas proximos a su
valle y que fuera menos perjudicial para la Alta Navarra mientras su abuelo y él
Ilegaban a un acuerdo®74. Segunda cesion.

La ocasién la pintaban calva: Espafia estaba en guerra civil y Felipe V era nieto y
aliado del rey de Francia. Asi que se les dio la mano y se tomaron el brazo: en 1705
vecinos de Baigorri encabezados por el chaselan de la Baja Navarra se apropiaron de
todo Alduide por la parte lindante con El Burguete y Roncesvalles; llegaron a poner su
marca en los arboles para que les sirvieran de muga y, al hacerlo, no tuvieron
inconveniente en adentrarse en esta vertiente meridional de aguas, o0 sea en los términos
de esta villa y sobre todo en los de Roncesvalles y Valcarlos:

empezando desde el remate de Atarausti beiticoa que llaman Erreca machardea y
desde alli por una garganta que hay entre las Palomeras de Burguete y el paraje
que llaman Lepazar y desde éste al prado de Gavarvide y desde alli al rio que va
al molino de Roncesvalles y desde el dicho rio como da al mismo molino y del
molino al rio que llaman Arranosina y desde aqui a Burreguieta y desde éste a
Oso uzquer. Y desde alli a Orzanzurieta, incluyendo en dicha delineacion los
prados de Ataraustis, los Dinduses, Gavarvide, Guirizu, Ibafieta, Ydolepe andola,
Burreguieta, Orzanzurieta y todo lo que corresponde de la parte de la frontera
hasta Roncesvalles®7s.

Y aun denunciaron a los del Burguete por los prendamientos que les hacian.

Mediado 1705, de hecho, la villa estaba en pleito con Baigorri y, en ese mismo afio,
las autoridades del reino de Navarra ordenaron a los de esta villa que acudieran a varias

572 Cfr. AGN/ACN, libro 4 (1677-1685), Pamplona 1994, nim. 605, 606, 1613 (4 de septiembre de
1677 y 14 de mayo de 1678). Copia de un memorial de las Cortes de Navarra al rey sobre diferencias con
los baigorranos por Alduide, de 1686, en AMB, exp. 4/12.

573 Cfr. Esarte: Alduide..., 144.
574 Cfr. real orden de 10 de enero de 1703, AMB, exp. 4/19.
575 Nota s.d. ni firma, AMB, exp. 4/19.
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juntas que se celebraron con los representantes baigorranos para aclarar la situacions7,
En 1709, ya eran los de Baigorri quienes prendaban vacas a los del Burguete, como si
fueran éstos los contraventores. La comunicacion no tiene desperdicio (y sirve como
otro testimonio de algo que ya se ha escrito alguna vez, que es el mantenimiento del
castellano en la Baja Navarra mucho después de la incorporacién de ese territorio a la
corona francesa, que habia tenido lugar casi dos siglos antes):

Sefiores mios, ésta servira de aviso como hemos traido del Quinto cuatro
vacas y asi que, si gustan venir por ellas, pueden venir para el jueves y, donde
no, haremos lo que Vms. nos hacen y, si vienen por las dichas vacas, pagaran
once pesos de plata y los gastos mas y esto es el motivo, porque han hecho pagar
otro tanto a los que los tienen las dichas vacas por haber traido asi sus haciendas
también Vms. y esta vez no haremos pagar mas pero si vms. nos hacen mas
pagaran con doble, de que esperamos que no habra que decir mas entre vms. y de
nosotros sobre esto. Y estamos aguardando la respuesta de esto. Si vms. por se
acaso [sic] no quisieren venir por las dichas vacas para el dia 28 de este mes que
es el jueves que viene, con no nos ofrece otra cosa [sic] cuya vida guarde Dios
muchos afos. Baigorry noviembre a 25 de 1709

B.I.M. de Vms.
Los Rexidores de
Baigorry>77.

Las cosas llegarian sin embargo a su culmen en 1717, cuando los de Burguete
hicieron un prendamiento de ganado baigorrano que habia pasado a los términos de la
villa y, en respuesta, se presentd el vizconde de Echauz con una tropa de novecientos a
mil baigorranos armados, escoltando porcion de ganado; llegaron hasta el pueblo,
guemaron once casas, incluidos los protocolos de once escribanos y el archivo
municipal, saquearon las demas viviendas y se llevaron todos los animales que habia en
la villa y sus términos578. Todavia en 1724, los que formaban las Cortes de Navarra
pedian que los baigorranos pagaran a la villa los dafios que les habian causado y se
contuvieran en adelante579,

En ese mismo afio, en agosto, comisarios franceses y espafioles, designados por Su
Majestad Cristianisima y por Su Majestad Catolica (que eran los titulos que se daban el
rey de Francia y el de Espafia respectivamente, como sabemos), se reunieron en Arnegui
segun vimos y no llegaron a acordar nada. Y lo mismo ocurri6 en la siguiente junta, que
tuvo lugar en Urdax cinco afios después, en 1729580,

576 vid. AMB, exp. 4/18-21.
577 Baigorri a Burguete, 25 de noviembre de 1709, AMB, exp. 4/23.

578 Cfr. ley XLV, Cortes de 1724-1726, apud Cuadernos de Cortes del reino de Navarra, t. I,
Pamplona 1964, pag. 94; AMB, exp. 1/16; declaracién de agravios hechos por los baigorranos a
Burguete, 14 de agosto de 1800, AMB, exp. 4/47, y AGN/R, Limites, leg. 1, carp. 62, y leg. 2, carp. 1. Se
repite lo de los once notarios en el apeo de 1726 que hay en AGN/R, Estadistica, leg. 24, carp. 21.

579 Vid. AGN/ACN, libro 7 (1724-1726), Pamplona 1994, nim. 830 y 839 (23 y 25 de noviembre de
1724).

580 Vid. AMB, exp. 4/26. La documentacion propiamente internacional de la parte espafiola, sobre
estas gestiones (en realidad, desde 1698) y las negociaciones que siguieron a lo largo del siglo XVIII,
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La solucidn, ceder

Los roces continuaron durante el resto del siglo XVIIl. En 1752, los de aqui se
quejaban de que los baigorranos no querian pagar el arriendo de los pastos®®!, y los de
Baigorri, ya en 1757, de los prendamientos que les hacian los de Roncesvalles y
Burguete. Cinco afios después, llegaron a amenazar al prior de Roncesvalles con
incendiar su casa, la iglesia y lo demas, si las cosas seguian asi. Y eso hizo que el virrey
enviara un destacamento de granaderos, que se instal6 en esta villa como lugar mas
proximo®8z,

Lo singular es que, en 1761, Carlos Il de Castilla y VI de Navarra se habia aliado a
su primo Luis XV rey de Francia y de los baigorranos, que estaba en guerra con
Inglaterra, y, como consecuencia, los ingleses se habian declarado beligerantes contra
los espafioles. Pues aun entonces, era a los baigorranos, subditos de Luis XV, a quienes
se temia en estos pagos:

no pensando -decian los de Burguete en 1762 en carta dirigida a la Diputacion
del reino de Navarra- en invasiones que puedan hacer los ingleses por esta parte,
si bien los franceses confinantes, que por desgracia nuestra y por disposicion de
la naturaleza tenemos a esta nacion por vecinos usurpadores de nuestro propio
terreno, siendo notorias las frecuentes invasiones que han hecho en este
tiempo583,

En 1767 volvia a ser amenazada la villa: esta vez, ochocientos cincuenta
baigorranos, con sus regidores al frente, arrancaron las palomeras de Burguete y de la
Real Casa de Roncesvalles y hasta la raiz de los arboles en que los que se asentaban3s4,
Los afectados pidieron el amparo de las autoridades, el asunto llego a la corte de Carlos
I11'y de aqui paso la protesta a Francia, pero lo unico que se hizo fue nombrar en 1768
sendos comisarios para que llegasen a un acuerdo definitivo38s. Que no podia ser sino el
de ceder un poco més. En Burguete, hubo sobre ello junta general de vecinos el 6 de
agosto, se tomd nota del nombramiento del mariscal don Antonio Ricardos como
comisionado del monarca espafiol y designaron diputados de esta villa, en las
negociaciones y trabajos que se veian venir, a don Juan Ventura de Indabe (que era un
presbitero, capellan en el mismo Burguete) y a don Juan Martin de Indabe38¢, Con ellos
y los de los demas pueblos afectados, los comisionados procedieron a efectuar un
deslinde provisional de la frontera entre 1768 y 1769.

estdn en AHN, Estado, libros 633-651, 659-669 y 676. A Burguete concretamente se refieren los libros
636-651, aunque no afiaden nada fundamental a lo que se conserva en AMB y AGN.

581En este sentido, descargo de Bernardo de Azanza, AGN, Procesos, nim. 6.419: Aierra (1752).
582 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 781.
583 Apud AGN/CSG/D, niim. 1.047.

584 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 781, y ARCR, Libro de autos
del Cabildo... 1753, f. 171v, cabildo de 5 de febrero de 1768.

585 Cfr. José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiiedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 50 y 64.

586 Cfr. acta de la junta, AMB, exp. 4/38.
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Por fin, en 1785 se fijaron nuevamente los limites de uno y de otro reino y fue
entonces cuando la frontera francesa llegé a coincidir con un pequefio trozo de los
limites del término municipal de esta villa, entre los dos Lindux. Concretamente, y
segun el articulo primero del tratado®87, la frontera iria recta de Beorzubuztan, en la
muga de Baztéan, hasta Isterbeguimunua; desde aqui, recta también, hasta Lindusmunia
0 Lindusgoiticoa; desde este punto, nuevamente recta hasta el collado de
Lindushalsacoa y de aqui a la cima méas proxima que separa las vertientes de Valcarlos
y Aria.

Pero el tratado fue demasiado drastico a juicio de los baigorranos: los negociadores
quisieron acabar con los enfrentamientos y no se limitaron a sefialar la nueva linea de
frontera, sino que sentenciaron que, en adelante, quedaban abolidos todos los derechos
o convenios de faceria que pudiera haber sobre la propiedad o el usufructo de terrenos
de la otra parte (de Espafia en el caso de los franceses y de Francia en el caso de los
espafoles) (articulo 4 del tratado). Otra cosa es que los de una parte pudieran arrendar
los pastos a los de la otra, con tal que no lo hicieran por mas de un afo, que el
propietario corriera con los gastos de construir las chozas de pastores que hicieran falta
y que los arrendatarios no cortaran ni un arbol ni dafiaran el bosque (articulo 5). Todo lo
cual no podia contentar a los baigorranos, que preferian los pastos de la vertiente
meridional, fuera incluso de Alduide, como eran los de Atalozti, y mejor sin pagarlos.

Enseguida, la revolucion francesa de 1789 y las guerras hispanofrancesas que
siguieron, en 1793-1795 y 1808-1814, les dieron la oportunidad para dejar la
delimitacién de 1785 en humo de paja. En 1799, los vecinos de Burguete, reunidos en
junta general, tuvieron que tomar la decisién de poner coto a los ganaderos franceses
que, con titulo de saryalgui segun vimos, o sea de entradas y salidas supuestamente
momentaneas, introducian sus ganados en los términos de la villa que confinaban con
Roncesvalles, Valcarlos, Alduide y Valderro e incluso construian chozas para vivir en
ellas durante la temporada de pastos. En adelante, se les harian carnereamientos igual
que antafio®88, Pero, antes de que lo pusieran en practica, se les adelantaron los de
Baigorri: en mayo y junio de 1800 fueron éstos quienes prendaron mas de ochocientos
carneros de Juan Echeverri, precisamente un francés a quien los de Burguete habian
arrendado las hierbas de Atalozti y su entorno en mayo anterior, y anunciaron que
pasarian a incendiar esta villa y Roncesvalles. Los de Burguete pidieron al virrey que
pusiera a disposicion de los vecinos cincuenta fusiles con su pdlvora y municién, tan
seguros estaban de que podian aquéllos cumplir la amenazassd, y, ante éste y otros
hechos, el virrey pidi6 a todos los pueblos fronterizos que se le informara de las
diferencias que hubiera con los de Baigorri>®. Al cabo, aun en 1800, representantes del
Baztan, Valderro, Burguete, cabildo de Roncesvalles, Valcarlos y Aézcoa elevaron al

587 El texto integro, en José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiiedades del reino de Navarra,
t. 11, Pamplona 1964, pag. 50-9, y Amojonamiento hecho de mandato de los Sres. Dn. Ventura Caro... y
el Conde de Ornano..., 1785, AMB, exp. 4/40.

588\/id. acta de junta de vecinos, 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).
589 vid. Burguete al marqués de las Amarillas, 2, 3y 15 de junio de 1800, AMB, exp. 4/44-45 y 48.

590 Cfr. el marqués de las Amarillas a Burguete, 18 de julio de 1800, AMB, exp. 4/44. La
enumeracion de agravios de Burguete, 14 de agosto de 1800, ibidem, 4/47.
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rey un memorial muy extenso y detallado en el que hacian historia de lo ocurrido con
Alduide desde 1400 hasta el presente, sin olvidarse de transcribir los acuerdos de 1614
y el tratado de limites de 1785, y denunciaban los Gltimos excesos®9!.

En 1804, el rey Carlos IV se preocup6 del asunto y pidio que, de todos los pueblos
espafioles que fueran fronterizos, se le enviase copia auténtica de los documentos que
acreditasen sus respectivas pertenencias a fin de tenerlas en cuenta cuando se tratase de
arreglar nuevamente los limites entre Francia y Espafias®2. Simultdneamente, entre 1800
y 1806 se hizo una revision del amojonamiento de la fronteras93. Pero la guerra de la
Independencia, entre franceses y espafioles, detuvo cualquier iniciativa y, en el tratado
de paz suscrito por los representantes de media Europa en 1814 para remediar lo que
habia hecho Napoledn, se dijo expresamente que las fronteras pirenaicas volvian a los
términos en que estaban en primero de enero de 1792, en que regian las fijadas en 1785.
No bastd. Las incursiones baigorranas en terreno navarro continuaron®, Entre otras, en
1824 metieron el ganado en los términos de Valcarlos, Roncesvalles y Burguete>9,

En 1826, las autoridades de los pueblos afectados, incluida esta villa, representaban
sobre ello a Fernando VII, con un largo memorial donde volvian a hacer historia de todo
lo ocurrido, esta vez desde 16125%. Pero tres afios después, el 14 de julio de 1829, a raiz
de otro prendamiento, se presentaron en Burguete quinientos baigorranos a tambor
batiente, obligaron a los de esta villa a devolverles la cantidad que habian percibido por
lo prendado y, desde aqui, enviaron un recado a Roncesvalles para anunciar gue irian
alli a echar un trago®9’.

Este tipo de actitudes violentas se repetiria en los afios siguientes. En 1830, las
autoridades espafiolas ordenaron ademas a los pueblos de su jurisdiccion, incluida esta
villa, no s6lo que se respetara el tratado de limites de 1785, sino que, ante cualquier
transgresion francesa, se redujeran a dar cuenta de ello. Y los baigorranos debieron
percibir la pasividad y se aprovecharon. Su belicosidad fue ademas reflejo de la
revolucion de 1830, que se habia desencadenado en Francia en aquellos meses5%,

591 Un ejemplar del memorial, 28 de diciembre de 1800, en AMB, exp. 4/41. También, en AGN/R,
Limites, leg. 3, carp. 15.

592 Cfr. el marqués de las Amarillas a Burguete, 24 de agosto de 1804, AMB, exp. 4/50.
593 vid. escrito de Juan Josef de Tapia, 22 de abril de 1806, AMB, exp. 4/51.

594 vid. por ejemplo los prendamientos que se hicieron en 1820 en las Cuentas de 1820, AMB, exp.
20/5.

595 Cfr. José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiiedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 68.

596 vid. AGN/R, Limites, leg. 5, carp. 28. El texto integro, en José Yanguas y Miranda: Diccionario
de antigliedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona 1964, pag. 59-74.

597 Este dltimo detalle, en Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 881. Lo
demas, en la respuesta de Burguete a cuestionario de la Comision de Limites, s.d. (antes de 1856 0 1856),
AMB, exp. 4/58.

598 En este sentido, sobre 1830-1832, una nota sin firma ni fecha, y memoria de los comisionados de
Roncesvalles y Burguete, 20 de septiembre de 1845, AMB, exp. 8/7 y 8/5. Antes, el 30 de abril de 1830,
el duque de Castro-Terrefio habia escrito a Burguete comunicando la publicacion de una real orden en la
que se mandaba observar el tratado de 1785: AMB, exp. 5/30.
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En 1829, el embajador de Francia ya habia pedido, a todo esto, que se procediera a
revisar la situacion sin tener en cuenta el tratado de 1785. En una nota explicativa de
1831, llegaba a alegar e insistir en que nunca se habia aplicado ni cumplido,
concretamente en la parte referida a la abolicion de los derechos y facerias de unos
sobre la parte de los otros, y ofrecia una de estas dos soluciones: que Espafia vendiera a
Francia el uso exclusivo y perpetuo de los terrenos en litigio o que, a cambio de una
indemnizacion, se volviera a fijar la frontera haciéndola correr estrictamente por la
divisoria de aguas®®°.

En 1833, los del Gobierno de Madrid comisionaron al efecto al coronel don
Francisco Benito de Eraso, comandante general del cordon sanitario que se acababa de
establecer en la frontera para impedir la entrada de la epidemia de c6lera que cundia por
Francia; comandancia que se habia instalado por esa razon en Burguete. Y aqui
acudieron los diputados de los diversos pueblos de la Montafa para informarle de sus
derechos y sus quejas contra la intromision de los franceses en sus términos. En el
mismo afio 1833, sin embargo, el ministro espafiol Francisco Cea BermUdez convenia
con el embajador francés que se autorizara a los franceses a hacer noche con sus
ganados en los terrenos espafioles en que se les permitia apacentar durante el diaé%. No
se advirtio el peligro de que, con ello, llegaran a una ocupacion real y factica,
permanente, de los términos en cuestion.

En realidad, ya estaban llegando. En el mismo afio 1833 ganado vacuno y lanar
baigorrano pasé y se mantuvo impunemente no sélo en Atalozti, Urrereca, Mendiaundi
y Mendichuri sino hasta en Antufa, sin que los de Burguete pudieran hacer nada porque
Eraso habia ordenado expresamente que se limitaran a denunciar ante él las
contravenciones que hubiera.

Cumpliendo con esta orden superior -explicaban los de Burguete en agosto-,
pone esta Villa en noticia de V.E. que en mayo ultimo entraron a nuestras
pasturas Echenique de Soroeta con 130 reses lanares, ofreciendo que pagara a la
Villa la cantidad en que conviniere, pero no se presta a otorgar la escritura de
arriendo correspondiente. Beti Achaurra que vive en Lasa con 144 lanares y
responde lo mismo que Echenique. Berchilanto de la Banca con 150 lanares
desde mayo, contesta que no quiere pagar nada. El hijo de la casa de
Nimifionecoa de dicho Banca con 100 cabezas y responde lo mismo que
Berchilanto, cuyos cuatro sujetos componen el nimero de 524 reses lanares [...]
para el pasto de junio, julio, agosto, septiembre y todo o parte de octubre de este
afio, en que se retiraran a sus casas porque se cubriran de nieves los espresados
términos [sic]6oL.

Volvieron a pagar hasta 1842 pero en adelante, desde 1843, las negativas,
argumentos y abusos se sucedieron al socaire -decian los alcaldes de la Montafia- “de

599 |os textos de estas dos comunicaciones, en José Yanguas y Miranda: Diccionario de
antigliedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona 1964, pag. 74-85.

600 Cfr. José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiiedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 95.

601 Juan de Echapare al virrey, 6 de agosto de 1833, AMB, exp. 4/59. La orden de Eraso a Burguete,
11 de julio de 1833, ibidem.
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las circunstancias en que Espafia se encontraba”. Acababa de terminar la tumultuosa
regencia de Espartero.

En 1845, los de Valcarlos, Roncesvalles y Burguete propiciaron una reunién con los
baigorranos en Atalozti a fin de acabar con la situacion. Pero no se llegd a un acuerdo;
los de Baigorri (acudieron unos veinte, incluido el sindico del valle) no reconocian el
tratado de 1785, seguian afirmando que tenian derecho al aprovechamiento del Quinto
Real y el sindico lleg6 a tratar a los candnigos de intrigantes®02, Asi que en 1845
continuaban “sefioredndose con sus ganados hasta las praderias y puertas de
Roncesvalles y Burguete”, escribian los comisionados de estas dos villas en 1845603;
“recorren todo el terreno hasta las inmediaciones de nuestros prados y casas”, insisten
en 1847604,

Asi hasta 1856, en que se firmd un nuevo tratado internacional, que supuso de hecho
la aceptacion de la primera oferta de los dos efectuadas por el embajador francés en
1831: se mantuvo la linea fronteriza de 1785 en la parte que afectaba a Burguete pero
fue mas flexible en asunto de facerias y se impuso una venta del uso perpetuo del
derecho a pastar en Alduide%. La buena voluntad de los negociadores espafioles llegé a
aceptar ademas la peticién de los franceses de que se les dejara disfrutar durante quince
afios de los pastos espafioles que les hicieran falta, desde luego pagandolos; se pidio
también a Burguete que lo aceptara respecto a todo el paraje comprendido entre las
rocas de Antufa (o sea Arrichipi), Mendichuri, Mendiaundi, Urrerrecacolepoa,
Aldaparri (o sea Ataloztiurculoa), Lindusmunua, Linduscolepoa, Gabarbide y la regata
que baja desde aqui hasta las Tres Riecas cerrando el circulo otra vez con las pefias de
Antufa, y asi lo aceptaron los mandatarios de la villa. Aprovecharon desde luego para
advertir que lo hacian a pesar de que esos terrenos jamas habian formado parte de
Alduidetos,

Clavados los mojones definitivos, desde entonces se mantuvieron fijos hasta hoy®07,
Siguio6 habiendo problemast pero no alcanzaron ya la entidad de antafio.

602 Representacion de los alcaldes, 22 de mayo de 1844, AMB, exp. 24/1. Hay sin embargo otra
comunicacion de los alcaldes al gobernador de Navarra, 26 de junio de 1844, donde le dicen que han
celebrado otra reunién y que han llegado a un acuerdo por un afio: cfr. ibidem.

603 Memoria, 20 de septiembre de 1845, AMB, exp. 8/5.

604 |_os alcaldes de Burguete, Roncesvalles y Valcarlos al jefe politico de Navarra, 6 de julio de 1847,
AMB, exp. 24/4.

605 Sobre todo esto, Raquel Bazo Royo: La frontera navarrofrancesa y los tratados internacionales,
Pamplona s.d. (“Temas de cultura popular”, nim. 346).

606vid. la correspondencia consecuente, de 1856, en AMB, exp. 4/58.

607 vid. por ejemplo Deslinde entre la villa de Burguete y concejo de la Fonderi (Francia), 1884-
1886, AMB, exp. 8/18.

608 Asi, en 1855 guardias franceses de Banca y Baigorri prendaron diez vacas propias de Burguete en
Atalozti y Quinto Real. El alcalde de Burguete protestd por violacion de territorio: Miguel Maria de
Masso al alcalde de Valderro, 26 de junio de 1885, AMB, exp. 47/3.
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Los problemas con Roncesvalles

Sigamos hacia el este siquiera sea para decir que, en esos mismos afios, se aplico
también a los limites con Valcarlos (que se reducen a Lindux, Trona y Gabarbide) el
decreto de 1871 que habia ordenado amojonar todos los términos municipalest®,
Ciertamente, era uno de los pueblos limitrofes con los que apenas habia habido
problema.

No asi con la Real Casa de Roncesvalles. Con ésta si, los litigios no habian sido
escasos, y de mayor alcance que los de Alduide porque entre Roncesvalles y Burguete
habia como sabemos compascuidad de términos desde 1253.

De 1330 hay ya noticia, imprecisa porque no se dicen las causas ni la resolucién, de
un pleito entre el prior y varios personajes del entorno del hospital y colegiata que hoy
Ilamamos de Roncesvalles, de una parte, y de otra el alcalde, jurados y concejo de la
villa de Ronzasvall (o sea Burguete) por “muertos, feridas, sacamientos de sangre,
escandalos, ocasiones desumptas y violencias” entre ambas partes®10, Y o se trata de los
mismos sucesos 0 bien se repitieron quince afios después, porque se insiste en ello en
una sentencia arbitral del merino de Sangiiesa, fecha 1345611,

Claro que no fue esto lo habitual. Pero las discusiones fueron mil. De hecho, la
enumeracion que hicieron los arbitros que veremos en 1723 es impresionante. Es larga
pero precisamente su largura da idea de la importancia que habian llegado a tener los
conflictos:

Por lo pronto nos dicen que ya tuvo que haber sentencias arbitrales previas, por los
pleitos que habia, en 1548-1549 y 1557 (esta Gltima, con el famoso Doctor Navarro, don
Martin de Azpilcueta, como arbitro nombrado por la Real Casa)®2. Pues bien, ya en
1553 se habia recomenzado a pleitear entre la villa y la colegiata, esta vez sobre el pasto
de Basajaumberroa, y se continu6 en 1574 sobre el mismo y Sorolucea, en 1578 sobre
Berroandia y Berrochipia y ciertos prendamientos que hicieron alli los de Burguete a los
de Garralda, siendo como era territorio de Roncesvalles; en 1579 sobre nulidad de
aquellas dos sentencias arbitrarias de 1548-1549 y 1557; en 1615 sobre prendamientos
hechos por el guarda de ésta villa en los prados de Predique, Berroa y Cofrades y
Dorrondoa o Arranosina, que eran de la colegiata; en 1615 sobre inhibicion de roturas
en Urdandeguieta, Orarburueta y Ansoy (Ansobi desde el siglo XVIII); en 1616 sobre
un prendamiento efectuado por guardas del hospital de Roncesvalles en Berroandia y
Berrochipia; en 1619 sobre lo mismo en Ipetea; en 1681 sobre los que hicieron los de
Burguete en los bustos de Ipetea, Ansobizabala, Suringoa, Gabarbidearana, Guirizu,

609 vid. Escritura de amojonamiento y colocacion de mojones entre las villas de Valcarlos y
Burguete.= Desde Gavarvide a Lindes.= Afio 1886, AMB, exp. 8/20.

610 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 284.
611 vid. AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nim. 309.

612Uno de los pleitos pendientes en 1557, sobre la posesion de Berrochipia y Berroandia, AGN,
Procesos, nim. 824: Arrastia (1550), fajo 1, nim. 14; otro, sobre prendamiento de ganado vacuno en el
prado de Predique, ibidem, Arrastia (1556), fajo 1, nim. 11. Entre tanto habia sido sentenciado otro pleito
entre Roncesvalles y El Burguete sobre aprovechamiento de hierbas: ibidem, Arrastia 81551), fajo 3,
ndm. 7.
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Sorguinarizaga, Sorolucea y Andresaroa; en el mismo afo sobre las Palomeras; en 1682
sobre un prendamiento de cabras de la Real Casa en Ansobizabala y de vacas de un
vecino de Aria en Orzanzurieta, ademas de la venta de arboles de Zacarrola hecha por
los de Burguete sin consentimiento de los de la Real Casa; en el mismo afio 1682 sobre
mas prendamientos de ganado de Burguete; en 1686 sobre prendamientos mutuos y
otras incidencias; aun en el mismo afio sobre corte de arboles en Zacarrola; en 1691
sobre mas prendamientos en Ansobizabala, Gazlarrafieta, Suringoa, Ipetea, Sorolucea y
Berroa; en 1693 porque vecinos de esta villa impidieron que los de Roncesvalles
cortaran arboles en Bidosi, en 1697 sobre mas prendamientos hechos por los de
Roncesvalles en Gazlarrafieta, Ansobizabala y los prados de Errotualdea...613

Varios de estos terrenos estaban comprendidos en lo que poseia el hospital de
Roncesvalles al oeste de esta villa segun aquel acuerdo de 1288 de que antes hablamos.
Y de ellos s6lo sabemos que, por medio de un cambio, paso a ser de ésta el prado de
Gayllarrayneta en 1296 (término que definian en 1445 como lo que es entre la agoa
maior et entre rigacho primero que es enta la part de Espinal®14). Como por otra parte,
en estos pleitos del siglo XVI y XVII, los del Burguete no aducian documentos, sino
solo testigos de que empleaban esos términos como propios, hay que pensar que se
habia dado un abandono de propiedad por parte del hospital y que los de la villa lo
habian hecho suyo por pura prescripcion. De hecho, asi lo consideraban®s,

Por su parte, la disputa entre el prior y candnigos de Roncesvalles, de un lado, y los
de Burguete, de otro, por Sorguinarizaga seguia ardiendo en 1720. Vecinos de esta villa
habian dado en cortar arboles en ese término. Un dia de mayo de ese afio, el 16,
tuvieron un altercado en el propio bosque, hacia Sorolucea, con el caritatero (el
mayoral), criados y peones de la Real Casa, y el prior de ésta se querell6 contra este
ayuntamiento y concejo. Los de Burguete alegaban que es que habia dos términos con
el nombre de Sorguinarizaga, uno de la villa y otro del hospital. A lo que éstos
replicaban que no; que hacian lefia y vendian la bellota de ese monte desde tiempo
inmemorial y que tenian escrituras de sobra para probar la propiedadt6. Cosa que era
muy cierta.

A todo esto, en el mismo afio 1720 se habian incoado causas entre ambas
comunidades sobre la propiedad de Andresaro y acerca de cierto corte de robles en
Basajaumberro y la jurisdiccion a que correspondia Sorolucea$l’. En esto ultimo, llegd a
haber palabras injuriosas entre unos y otros®18,

613 |_a relacion, en la sentencia arbitral de 3 de septiembre de 1723, AMB, exp. 7/2, y AGN, Procesos
(I Serie), siglo XVII, nim. 1.085: Solano (1619), fajo 5, nim. 10 (sentenciado). En AMB, exp. 7/2,
capitula 29, la identificacion entre Ansoy y Ansobi.

614AGN, Monasterios: Roncesvalles, leg. 12, nim. 320.
615 Cfr. Minuta de lo que tiene alegado..., AMB, exp. 1/14.

616 Cfr. alegaciones y querella de Francisco Vergara, 19 de julio de 1720, AMB, exp. 1/4. La version
de los hechos del 16 de mayo es completamente distinta en esas dos alegaciones.

617 Cfr. sentencia arbitral de 3 de septiembre de 1723, AMB, exp. 7/2.

618 vijd. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 712.
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Con todo ello, en 1723 los pleitos pendientes se referian ya al derecho de propiedad
y goce de Ansobizabala, Gazlarrafieta, Suringoa, Ataraustiarana, Gabarbidearana,
Guirizu, Ipetea, Andresaroa, Sorguinarizaga, Dorrondoa (también llamado Arranosina),
Sorolucea, Basajaumberro, Jualeguieta, Berrochipi, Berroandia, Predique, Berroa,
Zacarrola, sel de Anso y Bidosi, Esagtie, el paso de los beracenes de esta villa y las
Ilamadas vacas del cuezo que pretendia la misma villa (y cuyo significado no nos dicen
los documentos ni recuerdan los mayores del pueblo a quienes hemos preguntado). Asi
que, al fin, los mandatarios de ambas comunidades tuvieron el buen sentido de acudir a
sendos abogados que hicieran de arbitros, estudiaran los documentos y dictaran
sentencia sin necesidad de continuar tantos pleitos, que eran por si una ruina. Los de
Burguete designaron a don Miguel de Olazagutia, y el prior y candnigos a don Diego de
Olagle, abogados los dos de los tribunales reales de Navarra, y les dieron derecho a
buscar a un tercero si en algin caso no llegaban a concordar. Y Olazagutia y Olaglie
pronunciaron una extensa sentencia arbitral el 3 de septiembre de 1723. En su virtud®19,

1. El sel de Ansoi (o sea Ansobi) y Gazlarrafieta, sus prados y piezas, se reconocian
como propiedad de Burguete.

2. Ansobizabala, Suringoa, Ataraustiarana y Gabarbidearana pasaban a ser propiedad
comun de Roncesvalles y Burguete, y comun por lo tanto el goce, y la jurisdiccion, del
alcalde que antes llegase y comenzase a actuar en cualquier momento, sin que ni unos ni
otros pudieran hacer alli roturas, a no ser que ambas partes estuvieran de acuerdo.

3. Los seles de Gabarbide y los tres Lindux se reconocian como propiedad privativa
de Burguete, pero de manera que podian gozarlo los ganados de Roncesvalles.

4. Se dejaba expresamente en suspenso cualquier decision sobre la propiedad de los
demas terrenos situados hacia Alduide y Espinal (o sea Atalozti y Urrereca, con las
vertientes septentrionales de Mendiaundi y Mendichuri), en espera de que los
plenipotenciarios de ambas majestades (las de Francia y Espafia) sefialaran los limites
de esos términos, pero dejando claro que lo que se declarase que no era de Espinal ni de
Alduide seria también comdn a Roncesvalles y Burguete. Recordemos que, en esa
fecha, el asunto estaba pendiente de pleito entre Valderro y esta villa.

5. No se ponia en duda la propiedad de Guirizu y los demas puertos de Roncesvalles.
Pero se autorizaba a los de Burguete a llevar sus ganados a gozar de esos pastos desde
el 4 de octubre hasta el 15 de abril inclusive. Tendrian, eso si, que subir y bajar cada dia
por alguno de los dos caminos que se habian sefialado en sentencias arbitrales anteriores
y gque volvian a detallarse puntualmente®20,

619 Todo lo que sigue, sentencia arbitral de 3 de septiembre de 1723, AMB, exp. 7/2. Su
confirmacion, en AGN, Procesos, nim. 47.693: Gayarre (1723), fajo 2, nim. 5.

620 «[..] es a saber: por la plaza donde se solian plegar los cercillos que en vascuence se llama Uztay-
vilcuncea, previniéndose que los ganados de Burguete por este camino han de pasar siempre por debajo
del prado que se dice los cofrades y de la plaza en fuera han de pasar por delante de la puerta de la
bueyeria, y el otro camino y paso es hacia Berroa. Y aclarando estos dos pasos segun la situacion de
ahora, especificamos que estos son el de Sorguinarizaga por el camino que va de la cruz vieja de piedra
de Roncesvalles entre la huerta de su mesén y el prado de los cofrades por delante de la casa del herrero,
que antes era la bueyeria, pasando de alli drechamente al rio de Arranosina, y subiendo por el camino que
hay entre el dicho rio y el monte referido que se levanta como piramide por la falda, siguiendo este
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6. Partian de la base de que Sorguinarizaga el raso, que hemos visto citar asi en
1288, era Andresaroa y que, por tanto, de acuerdo con las estipulaciones de 1269 y
1288, pertenecia legitimamente a la Real Casa de Roncesvalles. Pero, en vista de la
argumentacion de los de Burguete, concluian que, en adelante, Andresaroa fuera
propiedad de esta villa “hasta la cruz de piedra que estd en el medio del dicho
Andresaroa cubierta con un chapitel de hoja de lata”, y de aqui en adelante, hacia la
colegiata, fuese de ésta. Era la Ilamada Cruz de Roldéan, que desaparecio en el siglo
XIX.

7. En otro lugar de la sentencia, se decia que el raso de Andresaroa era de la
colegiata.

8. Se daba la razdn a los de Burguete sobre el resto de Sorguinarizaga: eran dos. Y,
de los dos, el término de ese nombre que esta entre el agua que bajaba del molino de
Roncesvalles por Ipetea y el regachuelo que iba a la calle de Burguete era de la Real
Casa, en tanto que el montecillo de la misma denominacion que estad entre ese
regachuelo y el arroyo de Sorolucea era de Burguete. Ahora bien, el goce de ambos
parajes, siendo propios y privativos del respectivo lugar, era comun, salvo en lo que se
referia al pasto de haya.

9. De nuevo se decia que Sorguinarizaga el monte era de Roncesvalles.

10. Ipetea era asimismo propio y privativo de Roncesvalles. Se consideraba ademas
beracén y estaria vedado para los de Burguete de abril a agosto, ambos meses inclusive.
El resto del afio seria de goce comun por los ganados de ambas partes.

11. También eran de la colegiata Dorrondoa o Arranosina (Figura 10) y “el
montecillo que estéa en frente de la Iglesia de Roncesvalles a la parte de oriente junto a
Dorrondoa en frente de Arranosina que se levanta en punta y forma piramidal” (el Alto
de Don Simén, que ya se llamaba asi unos afios después?l), sin que en éste Gltimo
tuvieran aprovechamiento alguno los de Burguete.

12. Sorolucea quedaba asimismo para Roncesvalles, pero sometido a un régimen
especial, conforme a lo dispuesto por sentencias arbitrales anteriores en cuanto a los
bustos de Roncesvalles, de manera

que los dichos bustos puedan acubillar en todo Sorolucea veinte dias a la subida
a los puertos y otros veinte a la bajada de Anislarrea, y fuera de ellos gozar
también siempre y en todos tiempos sin acubillar en todo Sorolucea, y que en
este término los de Burguete sélo puedan gozar de dia y de noche sin acubillar, y
solo en tiempo de pastos puedan los de Burguete hacer pocegas para cerdos
debajo de Aiezbidea, y que Roncesvalles pueda hacer pocigas para cerdos en

camino hasta cerca donde se juntan los dos regachuelos hasta el fin de Arranosina, y de alli subiendo al
puerto; y el otro camino o paso es por la otra parte hacia Berroa por el canto de este prado y por junto a
sus setos si estuviere cerrado, y cuando estuviere abierto por el mismo prado de Berroa respecto de que
entonces tiene la dicha villa de Burguete goce con sus propios ganados.”

621 vid. Capitulo 24..., AMB, exp. 6/14. En la capitula 30 de la sentencia arbitral de 1723 lo describe
como “el montecillo que esta en frente de ella [la Real Casa] al otro lado del dicho rio de Arranasina, el
cual es en forma piramidal, y empieza desde el camino por donde se va a las Palomeras de Aézcoa”:
AMB, exp. 7/2.
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cualquiera parte de Sorolucea, y que asi los de Roncesvalles como los de
Burguete puedan cortar lefia por pie y por rama en todo Sorolucea.

13. Lo mismo habia que observar, en Burreguieta, con un pedazo llano que esta entre
Burreguietamunoa y Sorolucea, en tanto que desde Burreguietamunoa hacia los altos,
incluido Basajaumberroa, se reputaria como puerto y se gozaria como el resto de los
puertos.

14. Sin embargo, en Basajaumberroa, los de Burguete podrian ademas cortar hayas y
robles por pie y por rama.

15. Ademas de los dichos arriba, eran propiedad comun a Roncesvalles y Burguete
Aranandia, Jualeguieta, Juran-andia, Ollarburta, Jauregui, Arostegui, Baracea y
Urquiceta, y el goce y la jurisdiccion, como se dijo anteriormente al hablar de
Ansobizabala y demas: del alcalde que primero llegara. Sin acuerdo de las dos partes,
no se podia roturar en Jualeguieta, Juran-andia ni Ollarburta. Nada se decia de esto en
relacion con lo demas que se ha enumerado. Si se afiadia en la capitula 33 de la
sentencia que, en Oyarbetea, paraje de Ollarburta donde solia recogerse el ganado de
Burguete en invierno, no se podrian hacer cortes de ninguln tipo, ni por pie ni por rama,
salvo rama en invierno precisamente para mantener el ganado.

16. Urdandeguieta era beracén de Burguete y estaria vedado a los de Roncesvalles
entre mayo Yy agosto, siendo de goce comun por los ganados de ambas partes durante el
resto del afio.

17. Eran propios y privativos de Roncesvalles Zaldla, Zalduchipi, Arrobi, una parte
de Zacarrola (que se amojonaria convenientemente y que incluia el prado de Esondoa),
Jauregui-aristoy, Berrochipia, Berroandia, los prados de Predique y Berroa,
Cobrasaroa y Baladequia. Del prado de Cobrasaroa podrian gozar los de Burguete
cuando estuviera abierto “como se suelen abrir los demés prados”. En cuanto a Zaldua,
Jauregui-aristoy, Berrochipia y Berroandia, se consideraban beracenes de Roncesvalles;
los dos primeros estarian vedados a los de Burguete entre abril y agosto y los otros dos
entre mayo y agosto, siempre inclusive, y el resto del afio abiertos a los ganados de unos
y otros. Por su parte, en Zalduchipia, los de Roncesvalles podian hacer pocilgas y los de
Burguete no, aunque gozaran de los pastos ambas comunidades.

18. La otra parte de Zacarrola era de Burguete, asi como Bidosi y Esagie. Pero en
Bidosi y Esaguie los de Roncesvalles podian gozar con sus ganados y cortar lefia por pie
y por rama para los setos de Zaldua y los prados de Zacarrola y para los reparos que
hubiera que hacer en la borda de Arrobi, asi como para alimentar hornos de cal, hacerla
y sacar piedra para sus construcciones, con tal que fuera para uso propio. Los de
Burguete, como propietarios, podian hacer lo mismo pero incluso para venderlo a
extranos.

19. A cambio de lo de la piedra, los de Burguete también podrian sacar de la pedrera
de Roncesvalles toda la necesaria para sus propios usos (mientras que los de
Roncesvalles podrian también venderla).

20. En la capitula 31 de la sentencia arbitral se advertia que no debia confundirse el
beracén llamado Jaureguiariztoy, propio de la Real Casa, con otro término que tenia el
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mismo nombre al menos en el siglo XV1 pero que ahora se llamaba Jaureguiariztegui o
Juareguiarostegui (¢Jauriaztegui?), que era comun a Roncesvalles y Burguete.

21. Baracea (entre Otegui y el rio que baja junto a Arrobi) y Urquiceta (hacia Esagiie
y Bidosi) (Figura 11) serian comunes a Roncesvalles y Burguete, y su aprovechamiento
y jurisdiccion como Ansobizabala y demas.

22. En sus términos privativos, cada cual podia admitir ganado forano a herbajar,
aunque el otro tuviera también derecho de pasto; no asi en los términos comunes a
ambos, para introducir ganado ajeno en los cuales era necesario el consentimiento del
otro.

23. Por lo demas, todos los términos citados debian amojonarse convenientemente y
revisarse los mojones cada dos afios.

La solucidn (casi) definitiva: el convenio de 1829

La sentencia arbitral de 1723 aclar6 desde luego las cosas. Pero seguia todo
mezclado, las propiedades de unos y otros, y bastantes de ellas tenian formas de
aprovechamiento especiales, que las diferenciaban de las demés. El caso es que los
conflictos no tardaron en reanudarse, aunque no llegaran a adquirir la gravedad y
frecuencia de antafio. EI de Palomeras se reprodujo en 1743, en que tuvo que venir de
Pamplona un alcalde de corte a fin de ver directamente el lugar disputado®22, En 1749,
los de la Real Casa de Roncesvalles se quejaron con razon a los de Burguete porque un
guarda de esta villa habia prendado ganado de Garralda en Berrochipi sin noticia ni
consentimiento de aquéllos, que eran los propietarios, y eso contra lo prevenido
expresamente en la sentencia arbitral de 1723, en la que se habian previsto, en efecto,
estos casos. Los de esta villa s6lo pudieron alegar que es que solia suceder
frecuentemente a la inversa, que los de Garralda les hacian muchos prendamientos por
el lado de Berrochipi, y pidieron al prior y candnigos que les permitieran cerrar el paso
desde la Aézcoa por esa parte, aunque fuera propiedad de la Real Casa, a expensas de la
villabzs,

Pero en 1798 hicieron prendamiento a los de Garralda que se encargaban de cuidar el
ganado de la colegiata en Arrobi por hacer un corte de lefia en Zacarrola, siendo asi que
solo podian hacerla en Bidosi y Echagiies24.

Fue mas original y significativo, con todo, lo que ocurrié con la propia sentencia
arbitral de 1723 a raiz de otro enfrentamiento, de Roncesvalles y Garralda por una parte,
contra Burguete. En la capitula 35 de aquélla se habia declarado

622 vjd. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 755.
623 vid. Roncesvalles a Burguete, 6 de mayo de 1749, y borrador de respuesta, s.d., AMB, exp. 3/10.

624 vid. Roncesvalles a Burguete, 12 de marzo, 4 de junio y 8 de octubre de 1798, y Burguete a
Roncesvalles, 26 de septiembre, AMB, exp. 5/18. Otro pleito de la época, entre Roncesvalles y el pastor
yegierizo Bernardo Ezponda, vecino de Burguete, sobre prendamiento de ganado, en AGN, Procesos,
nam. 21.956: Arrastia (1772), fajo 2, nim. 30. Alusidn a él probablemente, en ARCR, Libro de autos del
Cabildo... 1787, f. 3, cabildo del 29 de mayo de 1772.
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que si ocurriere alguna duda o diferencia que no esté prevenida en esta nuestra
sentencia y lo estuviese en las dichas sentencias arbitrarias [de 1548-1549 y
1557] y carta partida del A.B.C. [de 1321] se corra por éstas, pero si el caso que
ocurriere fuere dudoso, y pudiere interpretarse por dichas sentencias arbitrarias y
carta partida, y también por esta nuestra sentencia, que la interpretaciéon de tal
caso 0 duda se haga por esta nuestra sentencia y no por las dichas sentencias
arbitrarias. De modo que por esta nuestra sentencia han de quedar derogadas,
como derogamos, las dichas arbitrarias y carta partida en lo que se opusieren a
esta nuestra sentencia; y sélo en lo omitido en ésta, y claramente determinado en
las dichas arbitrarias o carta partida se habra de correr por ellas.

En la copia de la sentencia de 1723 que se habia elevado al Consejo Real de Navarra
para que la ratificara, como hizo, el copista habia omitido uno de los dos adverbios no
que hemos subrayado y, cuando alguien de Burguete se dio cuenta, convencio a los
demas de que, por tanto, la permuta de 1321 y las sentencias arbitrales de 1548-1549 y
1557 no habian sido derogadas por la de 1723. Esta interpretacion era evidentemente
insostenible. Pero la sostuvieron. Buscaron un abogado capaz de hacer tal cosa, dieron
con Nicolas de Echeverria, procurador avezado en causas populares, y fueron en 1777 a
pleito contra Roncesvalles, cuyos intereses defendié otro abogado conocido, pero de
causas mas pudientes, Francisco Antonio Antofiana. Esta villa perdio, naturalmentes2s.,
La inclinacion a los pleitos, ya se ve que era fuerte.

Sabemos que los de Burguete fueron Ilamados al orden por los de Roncesvalles en
1820 por roturar terrenos en lo que a su entender era terreno comun a ambas
comunidadess2.

Asi que, como ademas el amojonamiento dispuesto en 1723 no se habia efectuado,
los mandatarios de ambas comunidades decidieron resolver de una vez todos los
problemas por medio de otro convenio, que se firmd el 5 de mayo de 1829, en virtud del
cual todas las tierras que habian sido declaradas entonces de propiedad comun se
repartieron entre ambas, pasando a ser asi de la propiedad respectiva, y aun se hicieron
permutas para acabar con los islotes de propiedad de uno en el término del otro%27:

1. Concretamente, se tomd como punto de partida la Cruz de Roldan, que aun se
alzaba en la llanura de Andresaroa. De ella hacia poniente, se traz6 una linea recta
imaginaria que, por debajo de una antigua tejeria que habia en el término de
Roncesvalles, ya derruida, iba a encontrar el rio de Suringoa. Este mismo rio, hacia el
norte, serviria a su vez de divisoria, empalmando con el agua que baja por Idosqui, en
cuya cabecera se encuentra Gabarbide, hasta alcanzar, en este paraje, la linde con
Valcarlos.

625 | _as alegaciones de ambos procuradores y la sentencia del Consejo, 17 de septiembre de 1777, en
AMB, exp. 7/2. A los dos procuradores se les conoce entre otras cosas por su enfrentamiento en el pleito
gue estudié en "La demanda de representacion en el siglo xvii; el pleito de los barrios de Pamplona
(1766)": Principe de Viana, XLIx (1988), 113-126.

626 |_a documentacion, en AMB, exp. 5/28.

627 Lo que sigue, en el texto del convenio, 5 de mayo de 1829, AMB, exp. 8/22. Sobre la
confirmacion del mismo, AGN, Procesos, nim. 55.130: Gayarre (1829), fajo 1, nim. 8. Sobre la falta de
amojonamiento y la insistencia en la necesidad de hacerlo, en 1798, AMB, exp. 5/18. También, AGN,
Procesos, nim. 22.880: Arrastia (1791), fajo 1, nim. 36.
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2. Todo lo situado al oeste de esa linea (Ansobizabala, Gabarbidearana y
Ataroztiarana) y lo que no fuera de Alduide (los firmantes no entraban a discutirlo)
quedaba para Burguete; lo situado al este, para Roncesvalles. Y asi sigue hoy.

3. En las Palomeras de Burguete seguirian no obstante cazando los de Roncesvalles
por derecho propio y ni unos ni otros podrian hacer aqui cortes de arboles fuera de los
precisos para construir los propios puestos de cazas?.

4. Desde la cruz de Andresaro hacia oriente se tiraria otra linea recta hasta el
regachuelo de donde se tomaba el agua que cruzaba (y cruza) esta villa. Desde ese
punto, el propio regachuelo serviria de linde, hacia el norte, remontando el curso del
agua, hasta el remate o cabezo de los prados que los vecinos de Burguete tenian en
Sorguinarizaga (término este dltimo que se identificaria posteriormente con
Lavaquieta$29) (Figura 10). Asi sigue hoy.

5. Desde aqui, se trazaria nuevamente una linea recta hacia oriente hasta el camino
de Burguete a la fabrica de Orbaiceta; camino que serviria de lindero hasta la muga de
la Aézcoa en Navala. Como hoy.

6. Con esto, quedaban para Burguete todo Aranandia y Ollarburta y, para
Roncesvalles, Sorolucea y Jualeguieta (si bien ambos términos pasaron a designar
también terrenos de la villa y son por tanto equivocost30) (Figura 10).

7. El “puerto” de Basajaumberro (que empezaba a llamarse ya Pasaramberro) se
mantenia en Roncesvalles pero se reconocia a los vecinos de Burguete el derecho a
hacer en €l -s6lo al oriente del rio que lo recorre- todas las tablillas que necesitaran para
los tejados, pero sélo para ese fin y previa notificacion a la comunidad propietaria.
También se les permitia en ese término cortar toda la varilla precisa para cerrar los
prados y heredades.

8. Volviendo hacia el sur, todo quedaba para Burguete: Jaureguiarostegui, incluso
Jaureguiariztoy (que era hasta entonces privativo de Roncesvallest3!), Urquiceta y
Baracea, esto ultimo sin perjuicio del derecho de goce que tenian aqui los de Espinal
segun veremos.

9. Pero se mantenia para la Real Casa el término de Zaldua, Berrochipi y Berroandi,
delimitado asi:

628|_a prohibicion de cortar arboles en Palomeras ya estaba decidida en junta de vecinos de 25 de
marzo de 1799: vid. acta en AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).

629 Asi, “Sorguinarizaga o Lavaquieta”, en la ubicacion de dos prados de la casa Zaldarria, en
escritura de esta casa, 12 de febrero de 1916, archivo de la casa.

630v/id. por ejemplo el reconocimiento de mojones en Jualeguieta, de Burguete, lindante con Navala,
de la Aézcoa: AMB, libro 1, cuentas de 1805.

631 ¥ que se delimitaba asi: “tirando linea recta desde el Portillo de Pirrilaco-ataca conforme sigue la
cerradura que divide Zaldda propio de Roncesvalles, de los prados y piezas de Burguete, hasta la
cerradura de dicho Zald(a en Jaureguiariztoy, y desde aqui en recto hasta la regata que divide Berrochipi,
en el camino y paso por donde se entra a dicho término, cuya regata desde dicho paso hacia arriba sera
comun en toda su extension para el ganado de las dos comunidades [...].”

121



La linea divisoria dara principio en la muga de los términos del lugar de
Garralda y regata que descendiendo de la borda de Enecho, pasa por entre
Urdandeguieta y Zocueta de Burguete, Berroandi y Berrochipi de Roncesvalles,
y seguird por la misma regata abajo, a que se agrega la de Zocueta, hasta
encontrar con la agua que desciende de los Puertos por Aranandia y reunidas
todas seguird la linea divisoria al curso del rio, hasta el bad [sic, por vado?] mas
abajo del puente de Arrobi, por donde cruza el camino publico para el valle de
Aézcoa, y desde este punto continuard por el mismo camino publico hasta la
muga del término del lugar de Garralda, por manera que cuanto por esta linea
queda dentro del circulo, hasta confrontar con los términos de Garralda, seré&
perteneciente en toda propiedad a Roncesvalles [...].

10. Se mantenia en cambio el principio de que el goce de pastos, aguas y helechos
continuaria siendo comun en los términos de ambas comunidades, con excepcion de los
vedados establecidos en 1723 y salvo el pasto de bellota de roble o haya, que quedaria
para la comunidad propietaria del predio respectivo. Si en una de las dos comunidades
se decidia roturar algun terreno de los de aprovechamiento comun, podria hacerlo, pero
deberia dejarlo abierto a los cuatro afios.

11. Los de Burguete, ademas, podian meter cabras en el raso de Andresaroa, en la
parte de Sorguinarizaga situada a la derecha del camino que sube de Burguete a
Roncesvalles, hasta el puente llamado de Don Blas, y en Sorolucea hasta el camino que
se dirige desde ese mismo puente a la Aézcoa.

12. Los de Roncesvalles, por su parte, mantenian el derecho a hacer lefia y sacar
piedra de Bidosi y Esaglie, y los de Burguete en la pedrera de Roncesvalles, como se
habia acordado en 1723.

13. En fin, una vez ratificado el convenio en el Real Consejo de Navarra, se
procederia al amojonamiento de todo lo dicho y se revisarian los mojones de cuatro en
cuatro afios. EI amojonamiento pudo llevarse a cabo en 1830632,

Hubo desde luego més conflictos con Roncesvalles. En 1848, los candnigos se
quejaron de que algunos vecinos de Burguete cortaban arboles, estacas y jaras en los
montes de la colegiata, y el alcalde de esta villa consider6 prudente reunir junta general
de vecinos para advertirles de la ilegalidad en que se colocaban con esas acciones. Pero
en 1851 sucedia lo mismo y, ademas, el pastor llevaba las cabras a Sorolucea con
mucha frecuencia. Y el corte de tablillas en Basajaumberro no sélo se hacia para las
casas, sino también para las bordas y aun para los cubiertos de fiemo y otras cosas por
el estilo, y no se aprovechaban para ello los arboles caidos, como era natural. Mas adn,
lejos de limitarse a la parte oriental de Basajaumberro (Basaramberro lo llamaban
ahora), cogian también varillas para las cerraduras en el alto de Don Simén, Sabucadi e
Ipetea. El aprovechamiento de los pastos de Ipetea no respetaba, en fin, los meses de
abril a agosto, como estaba convenido desde 1723, y no solo se metia ganado de los

632 vid. Amojonamiento entre Roncesvalles y Burguete afio 1830, AMB, exp. 8/22. Posteriormente,
deslinde y revision de mojones con Roncesvalles, 1881, AMB, exp. 8/17. Los mojones fueron
reconocidos nuevamente entre el 13 y el 28 de agosto de 1886, segun Javier Ibarra: Historia de
Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 961. La documentacion de esta Gltima revision, en AMB, exp. 8/22.
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vecinos, sino también del forastero que se admitia a herbajar en los términos de la
villasss,

A todo esto, los del Ayuntamiento de Burguete no les quitaban la razén, aunque
exageraban, decian, y también los de Roncesvalles tenian en Urdandeguieta su ganado
mas tiempo del estipulado y no se les decia nada®34.

Al afio siguiente, 1852, los candnigos hubieron de volver sin embargo a las quejas:
los de Burguete admitian ganado ajeno a herbajar en numero extraordinario; habia
crecido mucho, ademas, el del propio pueblo, y tenian miedo a que la sequia terminara
por hacer la vida imposible. Continuaba el dafio de las cabras (contra las que se
manifestaban rotundamente), especialmente en los acebales de Sorguinarizaga, en el
ualtimo invierno...

Ahora los de esta villa respondieron que es que eran unas cabras de la Aézcoa traidas
un par de afios antes, que eran mas atrevidas que las autdctonas, y que quitar ese
ganado, como los candnigos venian dando a entender, causaria la ruina de muchas
familias. En cuanto al exceso de vacas, temian que alguien de fuera las estuviera
introduciendo de forma subrepticiasss,

En 1855 son los de Burguete los que se quejan de la decision del administrador de
Roncesvalles de vender lefia de Basajaumberro para la fabrica de Oroz-Betelu. Ademas,
se habia permitido hacer alli carbon. ;Qué iba a ser del derecho de los de esta villa a
elaborar alli tablillas? Los candnigos, esta vez, se explayaron en la respuesta: la
generosidad de la Real Casa con esta villa en el convenio de 1829, cuando la colegiata
vivia tiempos mejores, no merecia ese trato; menos ahora, cuando habian perdido gran
parte de sus propiedades, y no pocas de ellas en beneficio de gente de Burguete®3s, (Se
referian con ello a la desamortizacién eclesiastica, de que después hemos de hablar.)

En 1858, los del Ayuntamiento de esta villa vuelven a la carga: creen que los de
Roncesvalles han admitido ovejas a herbajar en lo que debe ser de aprovechamiento
comun. Y el alcalde de Roncesvalles recuerda por su parte que, segun la Diputacion, no
puede haber cabras a menos de doscientos pasos de los arbolados y bosques, cosa que
Burguete no cumple, y que Ipetea es beracén de la colegiata y por lo tanto no se puede
gozar de abril a agosto, como de hecho se gozass”.

A esas alturas, tambien los de Roncesvalles habian dado en admitir ganado ajeno a
herbajar -con todo derecho- y eso empeoraba las cosas. En 1864, con dificultades pero
con buena voluntad de ambas partes, se llegd a un convenio sobre ello®8, Pero la

633 José Lasaga y otros al alcalde de Burguete, 2 de abril de 1851, AMB, exp. 24/8.
634 Cfr. borrador de respuesta de Burguete a Roncesvalles, 14 de abril de 1851, AMB, exp. 24/8.
635 Cfr. Roncesvalles a Burguete, 26 de abril de 1852, y respuesta, 2 de mayo, AMB, exp. 24/9.

636 Cfr. Burguete a Roncesvalles, 8 de abril de 1855, y respuesta, 7 de mayo, AMB, exp. 24/12. La
respuesta debe ser la del borrador sin fecha ni forma que hay en AMB, exp. 24/17.

637 Cfr. Angel Ifiarrea al alcalde de Burguete, 25 de mayo de 1858, AMB, exp. 24/15.

638 v/id. la documentacion de 1864 conservada en AMB, exp. 24/22, pero también la carta de Modesto
Sanjulian al alcalde de Burguete, 12 de mayo de 1865, ibidem, donde se afirma que hay convenio desde
1864.
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situacion se estaba haciendo cada vez mas dificil y, al cabo, tantos inconvenientes
perdieron a esta villa. En aplicacién de la ley de desamortizacion general de 1855, en
toda Espafia, los montes que fueron eximidos de venta en publica subasta fueron
declarados propiedad del Estado. En 1858 y de nuevo en 1862, los mandatarios de
Burguete advirtieron al gobernador provincial cuéles eran sus derechos de goce sobre
los de Roncesvalles®3®. Los representantes de Hacienda manifestaron sus reservas, pero
el asunto qued6 en suspenso. Como, ademas, en 1866 el Gobierno espafiol decidi6
devolver a la colegiata los bienes que no se habian enajenado, Burguete continud en
posesion de su derecho a gozar de sus pastos y demas aprovechamientos. Cierto que,
dos afios después, el prior y candnigos ya se atrevieron a negarse a reconocer el derecho
de hacer tablillas y varillas en Basajaumberro4. Pero la negativa no prospero.

Los de la Real Casa registraron los montes como propios de la comunidad en 1882,
sin olvidar desde luego las servidumbres que favorecian a Burguete segun aquel
convenio de 1829 (aunque no consignaron el derecho a cortar varillas en
Basajaumberro; si el de elaborar las tablillas). Pero probablemente estaban hartos de
roces; soplaban ademas otros vientos en todo el mundo occidental, no sélo en Navarra,
y se cuidaba como nunca la regeneracion y también la explotacion de los montes. De
modo que en 1891 pidieron que la Junta de Ventas de bienes desamortizados de Navarra
aboliera esas servidumbres segun permitia la ley para los derechos que gravaban los
bienes sujetos a desamortizacién. Los de la Junta no sélo tuvieron en cuenta esa norma,
sino que ademas, tal como habian quedado en 1829, los términos de Burguete eran mas
que suficientes para cubrir las necesidades de sus habitantes y ganados, amén de que el
Ayuntamiento tenia unos ingresos sustanciosos con el ganado de otros pueblos que
acudia a herbajar en sus términos. Los de Burguete se defendieron con arte: entre otras
cosas alegaron que los derechos de goce eran reciprocos y que también los tenian los de
Roncesvalles en los términos de Burguete; ademas, la ley en que se fundaba la demanda
era una de 1866 anterior a un decreto que se publicé en 30 de mayo de 1899 después de
haberlo concertado conforme a la ley paccionada de 1841; acudir a aquélla, o sea al
derecho comun espafiol -insinuaron-, constituia un contrafuero. Los de Roncesvalles se
apresuraron a decir que renunciarian a sus todos sus derechos en los términos de
Burguete. En cuanto al contrafuero, el real decreto de 1899 -alegaron los de la Junta-
remitia precisamente, para estos casos, a la legislacion vigente, o sea a la ley de 1866.
Los de la Junta de Ventas, en suma, acordaron en 1902 dar los derechos de unos y otros
por redimidos®4! y el asunto quedd, por fin, como estd hoy: cada cual tendria el

639 vid. Burguete, 12 de noviembre de 1858; Joaquin Sevilla (Hacienda) al alcalde de Burguete, 27 de
noviembre; Burguete al gobernador, 8 de junio de 1860; Agustin Irigaray a Alejandro Ororbia, 21 de
junio de 1862; Burguete al gobernador, 30 de junio, AMB, exp. 7/9, 24/15, 24/17, 24/19, 7/10
respectivamente. Un aspecto de las incidencias, el arrendamiento de hierbas de Roncesvalles a gente de
otros pueblos, en el convenio firmado entre representantes de Roncesvalles y Burguete el 17 de enero de
1861, ibidem, 24/18.

640vid. ADP, caja 83, nim. 17.

641 Cfr. Fernando de Gorosabel a Burguete, 30 de abril de 1902, AMB, exp. 7/10. Sigue ibidem
documentacion sobre la contraprestacion que se obtuvo de Hacienda y que no se hizo efectiva hasta 1934.
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aprovechamiento de su respectivo terreno y nada en el del otro%2. La compascuidad
habia acabado.

Y la vecindad de Espinal

Hemos mencionado varias veces Garralda y hemos de afiadir que tampoco faltaban
los problemas con este lugar. Eran varios los que se dirimian en 1584, y de nuevo en
1818. El término de Garralda estaba amojonado desde la Edad Media, segun se
desprende de la alusion a mugas que se hace en algin documento que hemos visto de
1253 en adelante. Pero eso no bastaba. Los de Garralda tenian poca madera en sus
montes y eso los inducia a introducirse en los de Burguete y, a la inversa, los de aqui
tenian méas ganado que el que permitian sus pastos y dejaban a veces que los animales
invadieran los de Garralda. En 1763, vecinos de Garralda rozaron un pedazo de monte
de Burgueteb43, para cultivarlo seguramente. Y en 1824 otros dos cortaron cuarenta y
cuatro hayas en Osamieta, que es también de Burguete, en tanto que los costieros de
esta villa prendaban unos becerros de los de Garralda en Zacarrola, después de haber
provocado al pastor, segun los afectados. Al afio siguiente, 1825, los de Garralda
llegaron a sembrar una quifionada de trigo en Salvatorreguia, que es asimismo de
Burguete, y no solo a cortar madera en el mismo paraje a fin de cerrarlo, sino a destruir
el mojon que servia de lindero. Y, como éstos, en los mismos afios, hubo multitud de
conflictost44. Se pasaba mucho ganado de esta villa a los términos del lugar: s6lo en
1865 fueron 53 vacas las que entraron en sus comunes y 41 en terrenos de particulares
de Garralda, méas 25 y 77 yeguas, respectivamente, y 42 cabras...645

Pero los problemas no pasaban de aqui y se resolvian con reuniones de ambas partes
y composiciones pecuniarias, segin hemos de ver.

En cuanto a Espinal, dijimos de pasada que sobre Baracea tenian ciertos derechos sus
vecinos. La verdad es que, en punto a limites, los que ponian fin al término de Espinal
por la parte mas proxima a Burguete habian quedado muy claros, segin vimos, en las
descripciones de 1269 y 1288. Y, en 1723-1829, cuando Ansobi y demas pasd a
propiedad de esta villa, fueron esos mismos linderos los que se mantuvieron, sin
problema hasta hoy646.

Hubo alguno en esos parajes cuando los de Espinal quisieron cambiar su molino de
sitio, como ocurrio en 1756. Querian ponerlo en un vado del arroyo de Suringoa y los

642 pryeba de que la mancomunidad de aprovechamientos se mantuvo hasta entonces, en la relacion
de montes comunes de Burguete de 20 de octubre de 1899, en que se afirma expresamente: AMB, exp.
7/18.

643vid. AGN, Procesos, nim. 21.594, Arrastia (1763).

644 vid. Concordia y colocacion de mojones entre la villa de Burguete y el lugar de Garralda. Afio
1825, AMB, exp. 8/3.

645 Cfr. Nota dde los prendamientos ejecutados por los costieros de Garralda... afio 1865, AMB, exp.
28/7.

646vid. acuerdo de hacer un Gnico cerramiento y no dos como hasta entonces, uno por parte de
Espinal y otro por la de Burguete, en ARCR, Libro de Acuerdos Capitulares... que dio principio en ...
1790..., f. 41, cabildo de 23 de julio de 1790.

125



de esta villa se opusieron a ello porque en invierno, cuando se amontonaba la nieve o se
embalsaba el camino, habia que cruzar el rio por ahi, y era ademas el Unico abrevadero
que tenian las vacas y las yeguas que pastaban por esa partes4’.

Pero donde habia importantes problemas con Espinal era al sur de esta pequefia
Ilanura donde se asientan los dos pueblos. Concretamente, la continuidad que pudiera
haber entre los prados situados a la salida de Burguete hacia Pamplona y el paraje de
Baracea, que cerraba el término de esta villa por el sur, en linde con Arce, la rompiay la
rompe Otegui, que era de Espinal y se metia como una cufia en el término de Burguete
(Figura 11).

Como por otra parte se trata de un paraje por donde atravesaban los caminos, el paso
de ganados se hacia problematico. No era s6lo el camino real de Pamplona a Francia,
sino que, ademas, justo al entrar ese camino en el término de Espinal llegando de
Burguete, en frente de la venta llamada precisamente de Espinal, salian de él otros dos,
uno hacia la Aézcoa y otro hacia el valle de Arce (este ultimo, por Baracea, Bidosi y
Echagle). Luego se construiria (ain lo hemos de ver) la carretera nueva de Garralda.
Pero en 1884 seguian existiendo los dos caminos antiguos, de modo que el de la Aézcoa
enlazaba con el nuevo y el de Arce simplemente lo cruzaba (Figuras 11, 13,y 20).

Figura 13: Los caminos de la zona de Otegui en 1884

Mapa de la Direccion de Caminos de la Diputacion, 12 de septiembre de 1884,
Archivo Municipal de Burguete.

Para ir a Zacarrola con ganado, por tanto, los de Burguete preferian ir por ahi, por el
camino real de la Aézcoa, y los de Espinal, que no lo consentian, prendaban el ganado
tal cual vez. Alegaban (y era verdad) que era terreno suyo y que los de Burguete tenian
otros caminos para ir por su propio término. En aquellos dias, la idea de que un camino
es de uso publico no estaba en vigor como hoy. Ya habia habido pleito por ello en 1537
y, en 1545, hubo sentencia a favor de Burguete con tal que se pasara por Pirrilacoataca
y Zalduchipia hasta el puente de la pedrera (o sea el puente que hoy Ilamamos romano)
(Figura 20). Pero aun se volvid sobre ello en pleito sentenciado en 1568, sobre un
prendamiento de dos novillos®48, y en otro de 1582 sobre lo mismo y acerca de la
propiedad de esos términos y de Baracea y Urquicetab4?, y en otro mas de 1618 sobre el
derecho del goce de hierbas en el penultimo citado por parte de los vecinos de
Espinal60,

En 1769, por fin, se abrié de nuevo causa sobre lo mismo ante la Corte Real, y la
sentencia, dictada en 1782, le fue desfavorable a esta villa. Los de Burguete alegaban
ahora (en 1777) que es que los de Espinal habian cerrado Oteguia con estacas y cuatro
cortaduras y con eso impedian el paso del ganado hacia Zacarrola por el camino de
Pirrilacoataca e incluso hasta los prados que los de Roncesvalles tenian en Zaldua; de

647 vid. alegacion de Fermin de Labari, 11 de mayo de 1756, AMB, exp. 1/6.

648vid. AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVI, nim. 10.019: Gayarre (1568), fajo 1, nim. 1.
649vid. AGN, Procesos, ndm. 38.915: Gayarre (1582), fajo 1, nim. 1.

650viid. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVII, nim. 5.403: Gayarre (1618), fajo 5, nim. 24.
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manera que solo podian ir por el camino real; aunque la verdadera razon estribaba en
que el camino de Oteguia era mas comodo. A la reciproca, ademas, también cruzaban
Zacarrola los de Espinal para ir a la Aézcoa y asi se les dejaba hacer. Los de la Real
Corte quisieron tener vista ocular y para eso pidieron un plano, sobre el que tampoco
hubo acuerdo, porque unos lo dibujaban de una forma y otros de otra. Pero al final
hicieron ver que los de Burguete tenian caminos propios, por Arrechecosaroa y Zaldua
al puente de Arrobi o por Pirrilacoataca, para llegar a Zacarrola sin pasar por Oteguia.
Los de Burguete sélo podian pasar por el camino real de Oteguia con caballerias
cargadas o de viaje; no con ganados concejiles.

La sentencia fue ratificada en el Consejo de Navarra en 1785651, Pero los de
Burguete volvieron a pleito, porque los de Espinal y Roncesvalles, unidos ahora, se
empefiaban en que emplearan solamente el camino de Pirrilacoataca hasta el puente de
la pedrera y porque, ademas, los del Real Consejo habian tenido la ocurrencia que
acabamos de ver: distinguir entre caballerias y ganados concejiles, sin pensar en que,
aparte, habia que hablar de ganado privado de uno u otro vecino.

Asi estaban las cosas en 1790, cuando los de ambos pueblos, Espinal y Burguete,
convinieron en cerrar de comdn acuerdo los términos para evitar problemasss2. Pero no
consiguieron esto Gltimo. Del pleito pendiente en esa fecha -el de si podian pasar los
ganados particulares, ya que no los concejiles-, no hubo nunca sentencia. Ademas, en la
ley 39 de las tltimas Cortes de Navarra -las de 1828-1829- se reforz6 el control de la
Diputacion sobre los caminos que unian los pueblos y eso empezé a cambiar las cosas.
En 1854, comisionados de Espinal y Burguete intentaron llegar a un acuerdo. De
antiguo, los vecinos de aquel lugar tenian derecho de faceria de sol a sol sobre el
término de Baracea, propiedad de Burguete, y los de esta villa aprovecharon para poner
fin a este asunto, que también daba lugar a roces, y al contencioso del camino.
Propusieron a los de Espinal cambiarles 146.680 varas de Baracea por 67.500 de
Otegui. Con aquello, los de Espinal perderian la faceria sobre el resto, y lo de Otegui
seria empleado por los de Burguete para pasar con el ganado®s3.

No se lleg6 al acuerdo sin embargo hasta 1876, y ahora tan s6lo para dividir Baracea:
dos tercios para Burguete y uno para Espinal (el trozo del norte, el mas proximo a
Otegui) a cambio de la abolicion de la faceria®4.

Mientras tanto, en aplicacion de la ley de desamortizacion general de 1855, se habia
declarado libre y sin servidumbre el trozo de Oteguia que se extendia desde el camino
real de la Aézcoa y Salazar hasta mas alla de Pirrilacoataca y hasta Zalduchipi y el
problema del paso del ganado empez6 a aclararse.

651 vid. toda esta documentacion en AMB, exp. 1/8.

652 vid. Escritura de convenios y obligacion sobre el modo de cerrar los términos de la villa de
Burguete y lugar de Espinal afio 1790, AMB, exp. 8/2.

653 Cfr. Ayuntamiento de Burguete, 3 de abril de 1854, AMB, exp. 19/2. Ibidem, escrito sin fecha
donde consta que no se llegd a acuerdo en esa fecha.

654 |_a fecha se desprende del acta del bazarre de 26 de diciembre de 1881, AMB, exp. 21/4, donde se
dice que se llegd al acuerdo hace seis afios pero no se hizo escritura y se autoriza al Ayuntamiento a
hacerla. La delimitacidn, en la escritura de division y deslinde, 13 de septiembre de 1884, AMB, exp. 8/2.
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Asi que en 1883 tenian los de Espinal que aconsejarse con abogados acerca del
asunto, sin que obtuvieran un dictamen unanimesss,

Pese a lo cual, al afio siguiente, denunciaron a dos vecinos de Burguete por cruzar
por Otegui y tomaron la decision, por otra parte, de cortar el paso por ese término,
cerrando por lo pronto con un seto de estacas el portillo que habia en el extremo
suroeste de Baracea -propio de Burguete-, cerca de la orilla del rio y junto al puente
Ilamado de Urquiceta o Arrieta, que era por donde los de este pueblo y el resto del valle
de Arce tenian entrada en esta llanura8%¢. Quizas influyé en la decision el hecho de que,
para entonces, en los afios cincuenta del siglo XIX, se hubiera abierto justamente el
camino carretero de Arce, que iba por la otra orilla, a media altura del monte, y hacia
innecesario hasta cierto punto el camino antiguo. El hecho es que tuvo que intervenir el
gobernador para que los de Espinal abrieran lo cerrado®s7.

En cuanto a los prendamientos, el asunto fue a juicio pero antes de que hubiera
sentencia se alcanzo por fin un acuerdo.

La iniciativa de éste fue de la Direccion de Obras publicas de la Diputacion. A
instancias de ella, se reunieron representantes de unos y otros todavia en 1884, en
septiembre; se les propuso una transaccion y la aceptaron®8, En su virtud, y para ir a
Zacarrola, Bidosi o Echagie, los de Burguete renunciaban al uso de aquellos dos
caminos antiguos que salian frente a la venta de Espinal hacia Arce y Aézcoa y se
conformaban con hacer uso Unicamente de la carretera de Pamplona y de la nueva de
Garralda, a cambio de que los de Espinal renunciasen a obligarles a que pasaran
solamente por los caminos que se habian descrito en la sentencia de 1782.

Esto para ir a Zacarrola, Bidosi o Echague. Por su parte, para dirigirse al valle de
Arce y Adbiz y a Baracea, se les dejaria pasar a los de Burguete por Oteguia desde la
carretera nueva de Garralda hasta la portalanga de Baracecoerreca, para lo cual se haria
camino carretil, debidamente amojonado, que cruzaria el término de Espinal por esa
parte; no podria hacerse uso de él, sin embargo, para ganado concejil. Este camino de
1884, que aun existe, esta sefialado en la Figura 10.

Exactamente el mismo dia, el 13 de septiembre de 1884, los representantes de los dos
pueblos extendian ademas la escritura de division y deslinde de Baracea
(Baracecoerreca decian, confundiendo un poco los términos), conforme al acuerdo a
que se habia llegado en 1876. En la escritura se afiadia que los de Espinal cedian a
Burguete el terreno preciso para abrir aquel camino desde la carretera nueva de

655 vid. dictamenes de José Manterola, 6 de agosto de 1883, y de A. Ororbia, 20 de agosto, AMB,
exp. 1/8. En 1847, los de Burguete y Espinal habian decidido cerrar sus limites para que no hubiera
problemas (vid. Espinal a Burguete, 25 de abril de 1847, AMB, exp. 7/7). Pero ya se ve que no basté.

656 Cfr. Miguel Urbelz al juez de Burguete, 31 de marzo de 1884, y borrador de Villanueva de Arrieta
a la Diputacién, 19 de abril, AMB, exp. 1/8.

657 vid. Gobierno civil (Fomento) al alcalde de Arrieta, 15 de mayo de 1884, AMB, exp. 1/8.

658 |_o que sigue, en la escritura de transaccion, 13 de septiembre de 1884, AMB, exp. 8/2.
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Garralda hasta la portalanga de Baracecoerreca, por donde podrian pasar con todo lo

que no fueran ganados concejilestse.

El enfrentamiento habia acabado y el término municipal de Burguete habia al fin

adquirido su forma actual. Habia costado seiscientos afos.

Figura 14: El término de Burguete, hoy

659 Cfr. escritura de division y deslinde, 13 de septiembre de 1884, AMB, exp. 8/2.Se dice en ella que
el término de Baracecoerreca, antes de la divisién lindaba al norte con Oteguia, al este y el sur con el
Urrobi (dice el rio que baja de Bajaramberro) y por el oeste con el arroyo de Suringoa (dice el que viene

de los Lindux y Urrereca).
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IV. LA CONVIVENCIA

Pero habia también convivencia pacifica

Como vemos, los pleitos sobre limites y aprovechamientos fueron frecuentes. Sobre
todo desde el desarrollo de la administracion del reino de Navarra en el siglo XVI (aqui
como en todo Occidente), la gente se acostumbro a protestar por todo ante los tribunales
y estos pueblos no fueron excepcién. En 1584 los propios mandatarios de la villa
declaraban que tenian pendientes muchos pleitos y diferencias con los vecinos y
concejo de Espinal, con el lugar de Garralda y con Roncesvalles y otras personas
particulares, y que se veian obligados por eso a diputar todos los afios una persona a
Pamplona, nombrada expresamente para ello%60,

Pero también hay que decir, primero, que los pleitos son los que dejan huella en los
archivos, méas que la conformidad y el acuerdo, y con eso hay que tener cuidado porque
uno puede llegar a creer que s6lo habia discordias cuando lo que predominaba era lo
contrario. A la Corte Real (hasta los afos treinta del siglo X1X) y a los tribunales
ordinarios mas tarde, se llegaba cuando no habia mas remedio. Antes, se intentaba
alcanzar un entendimiento.

Mas aun: entre los pueblos colindantes habia formulas incluso institucionales para
conseguir esto ultimo. Durante siglos, cada afio, los representantes de Burguete se
reunian con los de Garralda, por una parte, y con los de Espinal por otra para que cada
cual expusiera sus quejas y sus reclamaciones y se llegara a un arreglo®61, En 1749 hubo
precisamente un pleito entre Burguete y Garralda porque no se hizo asi: los de ambos
pueblos se habian juntado en los Gltimos afios en Zacarrola, como tenian por costumbre
(de acuerdo, decian, con escritura y sentencias arbitrarias que lo disponian asi), y los
de Burguete habian quedado en pagar ciertas cantidades correspondientes a los afios
1745, 1746 y 1747; cantidades que no pagaban y a las que tuvieron que ser obligados
por sentencia de la Corte Mayor del reino en la fecha indicadas®2.

Las reuniones seguian celebrdndose en 1890663, Y se habian firmado concordias
entre ambos pueblos, para acabar con los pleitos pendientes y hacer revision del
amojonamiento, en 1818 y 1826, por la primera de las cuales se contempld, por cierto,
un convenio de faceria en Elcaberro, hasta los prados de la borda de Gemerogorri (hoy

660 Cfr. reconocimiento de deuda de Sancho de Aldasoro con Burguete, 1584, AMB, exp. 1/1. Uno de
los pleitos pendientes entre El Burguete y Garralda debia ser el que se guarda en AGN, Procesos (Il
Serie), siglo XVI, nim. 13.211: Gayarre (1588), fajo 2, nim. 1.

661 Respecto a Espinal, en 25 de abril de 1847, su representante invitaba a los de Burguete a cerrar los
limites para evitar las reuniones que se habian hecho hasta entonces: vid. AMB, exp. 7/7.

662 Cfr. sentencia de 7 de mayo de 1749, AMB, exp. 1/5, y AGN, Procesos (Il Serie), siglo XVIII,
nam. 4.254: Antofiana (1749), fajo U, nim. 7.

663 vid. el Ayuntamiento de Garralda al de Burguete, 7 de enero de 1890, AMB, exp. 23/5.
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Gemelogorria)®4, que estd ya en término de Garralda y adonde se llega por Osamieta
(Figura 10).

En 1846 se volverian las tornas: los de Burguete propusieron a los de Garralda el
cerramiento de los términos para evitar problemas (los habian vuelto a amojonar, pero
sin cerrarlos, en 1826%65) y los de Garralda respondieron con cierta violencia, afirmando
que era egoismo de Burguete, que a ellos les venia muy mal gastar tiempo y madera de
sus montes, tanto como habian sufrido por culpa de las guerras®se.

Con ellos, ciertamente, las relaciones se habian endurecido. En 1875, el alcalde de
Garralda se quejé al de Burguete de que Gltimamente pasaba mucho ganado de Arrobi
al comun del lugar y que iban a denunciarlo, y el de Burguete respondi6 que observaban
que, en todo lo que concernia a convenios y facerias (“que nuestros antepasados habian
establecido en aras de la mutua paz y armonia™), se conducian con menos tolerancia y
con maés restricciones que antafio. No les dejaban extraer varillas, por ejemplo, como
habian hecho durante afios con su autorizacion. Hacia, en fin, una llamada a la
concordiabé’.

Unos afios después, en 1899, no hubo acuerdo con Espinal a la hora de colocar las
mugas entre la unién de las tres regatas y Mugacolarrea. Y esta vez fueron los de
Auzperri quienes hablaron de la necesidad de alcanzar la concordia, “convencidos de
que no conviene a los pueblos seguir con la tirantez de relaciones en la que se halla[ba]n
con motivo de los prendamientos”. Asi que se formd una comision con gente de ambas
comunidades que buscara el arreglo®6.

Por otra parte habia vecinos de los que apenas hubo quejas en estos nueve siglos,
siendo asi que también eran limitrofes: concretamente los demas de la Aézcoa, adonde
se iba por Nabalat®®, y sobre todo Arrieta y Villanueva, adonde se llegaba por
Baracecoerreca y cuya muga se extendia y extiende desde el Urrobi hacia el sureste,
monte arriba, por Echagiie y Bidausi, hasta Mugarriederra, que es donde se encontraban
y encuentran los términos de Burguete, Garralda y valle de Arce (Figura 11)670, En
1757 las autoridades de Oroz-Betelu denunciaron a un vecino de Burguete, Juan de

664 Se alude al primero en la Concordia y colocacion de mojones entre la villa de Burguete y el lugar
de Garralda. Afio 1825, AMB, exp. 8/3. Pese al titulo, la concordia es de 1826 (18 de julio).

665 vid. Concordia y colocacion de mojones entre la villa de Burguete y el lugar de Garralda. Afio
1825, AMB, exp. 8/3. Aqui consta que ya habia habido convenio por medio de comisionados otorgado
por escritura de 25 de abril de 1818.

666 \id. Burguete a Diputacion, 11 de marzo de 1846; decreto de Diputacion, 17 de marzo, y Garralda
a Diputacion, 11 de abril, AMB, exp. 24/3.

667 Cfr. Bautista Larragueta al alcalde de Burguete, 8 de abril de 1875, y respuesta, 16 de abril, AMB,
exp. 39/2.

668 AMB, libro 21, sesion de 8 de octubre de 1899.
669 ¥ cuyos términos se amojonaron en 1897: vid. AMB, exp. 8/24.

670 vid. Deslinde y corrimiento de los mojones que dividen los términos jurisdiccionales de la villa de
Burguete y pueblos de Arrieta y Villanueva.= Afio 1881, AMB, exp. 8/16.
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Ezpelegui, por cortar doce pies de roble en sus montest7. Pero, ademéas de que fue un
hecho particular y no un enfrentamiento colectivo, no pas6 de excepcioné’2,

Por otro lado, la gente se ayudaba, aunque procedieran de los pueblos con los que se
mantenian pleitos. Cuando los de Espinal quisieron cambiar de sitio el molino, en el
siglo XVIII, los de Burguete alegaron entre otras cosas que no hacia ninguna falta
porgue para eso estaba el suyo. La principal razén que daban los de Espinal era lo flojo
del terreno y el flujo de avenidas, que tenian parado el del lugar durante largas
temporadas, y los de esta villa dijeron que, aparte de que lo que tenian que hacer era
limpiarlo cuando fuera preciso, como hacian ellos, bien sabian que, siempre que hacia
falta, cuando el molino propio se paraba para picar la piedra, por ejemplo, iban al del
otro pueblo, y asi a la reciproca®7s.

En cuanto a Roncesvalles, con la que tantos pleitos hubo, siempre que hacia falta los
de esta villa acudian a la colegiata en peticion de ayuda. Sucedia, segun veiamos, cada
vez que habia escasez. Como la Real Casa recibia diezmos y réditos de zonas
cerealisticas, tenia grano suficiente y los pueblos de alrededor contaban con él, cuando
no lo lograban por otro medio. En 1789, los de Burguete necesitaron trigo para cocer el
pan, lo pidieron a Roncesvalles, de donde se les facilité con la posibilidad de pagarlo,
ademas, a plazos comodos. Y los de Burguete no dudaron en dar las gracias tanto por la
concesion como por “la galanteria de alargarnos su importe”¢74, Era un uso habitual.
Ante el incendio de Burguete de 1780, los de Roncesvalles les habian dado las hierbas
de Anislarrea, para que no quedaran sin pasto, y raciones de comida hasta mediar el
mismo afo. Para esta fecha, junio, s6lo se habia comenzado la reedificacion de diez
casas. Y los candnigos llegaron a temer que, con la limosna, los jovenes de esta villa
(que eran los que iban a recogerla) se acostumbraran a vivir como pordioseros. Asi que
optaron por pedir al vicario y alcalde de Burguete informe fidedigno de lo que cada uno
necesitaba realmente, suspendieron la comida gratuita, estipularon unas prestaciones en
dinero para cada familia y decidieron darselo segun reconstruian las casasé7s.

En 1794, cuando los soldados de la Convencion destruyeron la villa, otra vez el prior
y canonigos ofrecieron las bordas de Arrobi para cubilar el ganados7s.

Y lo mismo hacian los de Burguete con otros pueblos. Cuando habia en uno una
catéstrofe, la solidaridad cundia por la Montafia. En el siglo XIX la préctica se hizo
habitual y, ademas, se extendidé el radio de accion notablemente, sin duda como

671 vid. AGN, Procesos, niim. 6.556: Arrastia (1757), fajo U, nim. 29.

672pyeden mencionarse ademas dos pleitos del Burguete con una misma persona, Antonio de Arce y
Agorreta, sefior del palacio de Arce, ambos por carnereamiento de cerdos: AGN, Procesos (Il Serie),
siglo XVII, nim. 3.183, Mendivil (1624), fajo 2, nim. 2, e ibidem (I Serie), nim. 15.585: Arrastia
(1636), fajo 1, nim. 18.

673 Cfr. alegacion de Fermin de Labari, 11 de mayo de 1756, AMB, exp. 1/6.

674 Roncesva lles a Burguete, 15 de febrero, y respuesta, 22 de febrero de 1789, AMB, exp. 5/16. El
memorial de Burguete a Roncesvalles, 2 de febrero de 1789, en ARCR, Memoriales (1792).

675Cfr. ARCR, Libro de Autos... hasta 1787, f. 113v y 118-188v, cabildos de 14 y 21 de enero y 23y
30 de junio de 1780.

676 Cfr. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 817.
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resultado de la mayor comunicacién y de la més extensa difusion de las noticias. Asi, en
1865 se envia ayuda a Lacunza, que se habia incendiado. Pero en 1878 se trata ya de
unos naufragos del Cantabrico y en 1879 de las inundaciones de Alicante, Murcia y
Almeria. En 1880, del incendio de Jaurrieta y en 1881-1882 del de Espinal. Pero en
1885 de los terremotos de Granada y Malaga. En 1887, de los incendios de Cadreita y
Echarri-Aranaz y en 1890 del de Orbaiceta. Pero en 1891, de las inundaciones de
Consuegra y Almeria. Seguiran los incendios de Huarte-Araquil en 1892, Espinal otra
vez en 1895, Garralda en 1898...677

Por lo demas, lo mismo habian hecho los deméas con Burguete en 1852, cuando se
incendid: las ayudas vinieron de toda Navarrab78, se abrid una suscripcion que encabezé
la Diputacion con cuatro mil reales y a la que el prior y canonigos de Roncesvalles se
sumaron con cuarenta y seis duros y todo el roble necesario para reconstruir las casas®7®.

Por otra parte, la gente se casaba, digo unos y unas de Burguete con otras y otros de
otros pueblos. Y ése era el modo mejor de demostrar que no todo eran pleitos. De los 52
matrimonios que vivian en Burguete en 1846, Unicamente en once eran de esta villa los
dos conyuges; de los demas, en 31, al menos uno de ellos era de otro pueblo, y aln
habia diez matrimonios en los que ambos eran de fuera. El origen de los 31 conyuges
forasteros (que eran trece hombres y dieciocho mujeres) nos da una buena idea del radio
al que alcanzaban las relaciones: los mas eran de cerca (tres de Roncesvalles, seis de
Valcarlos, cuatro de Espinal, dos de Orbaiceta, una de Aria, una de Oroz, dos de
Viscarret, uno de Itoiz), pero los habia de pueblos distantes (Lecumberri, Goizueta,
Santesteban, Yoldi, Loizu, Articuza, Lumbier), incluso de Francia (Arnegui, Alduide,
Baigorri) y, por excepcion, uno de alguno de los pueblos llamados Vifial que hay en
Asturias y Galicia®€0.

Casarse en Burguete se convertiria enseguida, desde finales del propio siglo X1X, en
aspiracion muy frecuente entre los montafieses comarcanos que marchaban a América a
hacer fortuna. Reunian unos cuantos miles de duros y, cuando los tenian, pedian noticia
(generalmente al cura) de las mozas con casa abierta que habia en esta villa y que
estuvieran dispuestas a contraer matrimonio.

Los sentimientos nacionales

En esto cristalizo, es obvio, una relacion de ambito comarcal. Pero, mediado el siglo
XIX, cuando no habian pasado veinte afios desde la conversion del reino de Navarra,
propio de la corona de Castilla, en provincia de Espafia, empez6 también a apuntar una
cierta conciencia nacional espafiola. La ampliacién de las adhesiones a los damnificados

677 Vid. AMB, exp. 27/4, 27/7-10, 27/13-14, 27/1617, 27/20-21, 27/23. Sobre el de Espinal de 1881,
ademas, 21/4.

678 vid. Comision nombrada por el gobernador para el socorro de los afectados por el incendio de
Burguete, 11 de abril de 1853, AMB, exp. 24/10. Sobre la colaboracion episcopal, ADP, caja 354, nim.
2.

679 vid. el Ayuntamiento a la Colegiata, 9 de mayo de 1853, y el abad y cabildo al Ayuntamiento, 10
de mayo, AMB, exp. 24/10.

680 Cfr. Provincia de Navarra .- Villa de Burguete..., AMB, exp. 22/2.
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por catastrofes de toda la peninsula, que acabamos de ver, ya es sintoma de ello. En
1852, en el pleito contra el valle de Erro por la delimitacion del Quinto Real en
Atalozti, el procurador de Burguete decia suponer que aquél se hallaba animado “de un
espiritu de nacionalidad y espafiolismo innato en todos los habitantes del valle” y que
por eso no reclamaria unos derechos que en realidad iban a beneficiar a los franceses
que se aprovechaban de Alduide®8l,

No tardaria muchos afios en aparecer, junto a ello, la conciencia navarra, de un lado,
y la conciencia euskaldun, de otro, sin incompatibilidades entre si ni con la espafiola. Es
curioso que la euskaldin llegara a manifestarse de la mano del tum-tum: en 1887,
cuando algunos mozos quisieron sustituir este instrumento por otro mas moderno en las
fiestas de San Juan, el asunto se sometid a la consideracion de los vecinos cabeza de
familia reunidos en junta y lo rechazaron “por ser la masica tradicional del pais etskaro
y que mejor conserva la tradicion y nuestras antiguas costumbres”®82, En el texto son
significativas dos cosas: el alcalde que propiciaba esta postura era uno de los vecinos
mas cultos y, lo que importa mas, rotundamente distinguido por su militancia liberal,
frente a los carlistas (el notario Manuel de Masso); por otra parte, no sélo se percibe, en
la frase transcrita, que se habia adoptado una actitud positiva ante la costumbre y lo
euskaro, sino también la forma de expresarlo. Y esto no es baladi porque la lengua
conforma la mente. Ya no se justificaba la medida en el uso desde tiempo inmemorial,
como se habia dicho durante siglos en casos como éste, sino que se hablaba de nuestra
tradicién y antiguas costumbres.

Faltaban pocos afios para que los de Burguete se movilizaran como los demas
pueblos de Navarra ante el intento de modificar el cupo fiscal que propicié desde
Madrid el ministro de Hacienda German Gamazo: en 1891, se instaba a los vecinos a
contribuir a la suscripcion con la que se pensaba erigir en Pamplona el monumento a los
fueros®83, En esos dias ya se habla de responder “como buenos y entusiastas
navarros’6s4,

El caso es que esos nuevos sentimientos no quitaban los otros: meses después
(1893), los del Ayuntamiento de Burguete se preguntaban como debian contribuir a los
gastos de la guerra contra los rifefios, en el norte de Africa, y eso a instancias del
alcalde de Ceuta, que se habia dirigido a todos los municipios de Espafiab®. Luego
vinieron las guerras de Ultramar, en Cuba y Filipinas, y el Desastre. Que también
repercutié en estas tierras. En junio de 1898, “en vista de las circunstancias por que
atraviesa la Nacion con la guerra con los Estados Unidos”, se suspendieron las fiestas
de San Juan; solo se celebraron las ceremonias religiosas®es.

681 Alegacion de Felipe Goyena, 21 de febrero de 1852, AMB, exp. 4/65.
682AMB, libro 17, sesion de 30 de mayo de 1887.

683v/id. AMB, libro 17, bando sin fecha.

684Minuta de instancia, 27 de junio de 1893, AMB, exp. 50/7.

685Vvid. AMB, libro 17, sesion de 11 de noviembre de 1893.

686 AMB, libro 21, sesion de 5 de junio de 1898.
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Cierto que todo contribuia a que esta sensibilidad nacional se extendiera: entre otras
cosas, también la movilizacion de los soldados, que en Cuba tuvieron que enfrentarse
no so6lo con ejércitos sino ademas con el vémito negro, una enfermedad mortal muy
extendida. La emocidn de esos dias se refleja fielmente en esta carta de un mozo de
Burguete, movilizado en 1879 para ir a Cuba, cuando la llamada guerra chiquita;
escribe a su familia sobre la dificultad de que se le redima a metélico, o sea pagando a
un sustituto, como entonces permitia la ley:

Santander 17 de Diciembre de 1879
Mi muy querido hermano

He recivido tu carta y veo que estas bueno yo también a Dios gracias y e
recibido 40 duros que no son bastantes para lo que me piden pero ya vere si
puedo encontrar por eso y sin no ay remedio tendré que ir a Cuba.

Los dos retratos que te remito son uno mio y otro de un compafiero mio para
gue tengas un recuerdo mio.

Respecto de lo que me dices de autorizacidn para que hoy o mafiana puedas
cobrar los 40 duros que me as dado te doy poder para que en su dia puedas
cobrar los 40 duros y caso de que yo falleciera entonces podrias cobrar lo
restante y les darias a mis amados padres lo que te pareciere.

[.]

A la madre le dir[as] que se conforme con mi suerte porque Dios asi lo tiene
destinado y le daras un abrazo cuando la veas y le mandaras el retrato mio para
que tenga un recuerdo mio ya te escribiré uno de estos dias si no me embarco.

Muchos recuerdos a todos a Dios a Dios mi muy querido hermano,
Martin Eigorrit8?

Los ambitos del entendimiento y la convivencia

Por antonomasia, el momento en que la gente rompia las fronteras del propio término
sin dejar de vivir en él, trababa conocimiento con otros y con otras y ponia con ello la
semilla para una relacion duradera eran las ferias y las fiestas. A lo largo del afio, en el
Burguete de 1800-1820 (que es cuando podemos decir con seguridad como eran estas
cosas) se celebraban sobre todo cinco fiestas al afiof8: el Corpus (como en toda la
cristiandad), San Juan de junio, el dia de Santa Rosa, el de San Sebastian y la noche de
San Martin (aparte, claro esta, de la Semana Santa y la Navidad, que se conmemoraban

687AMB, exp.40/2.

688 | o que sigue lo deduzco principalmente de la Razon de los ganados que han estado pastando en
los términos de esta villa..., 1801; Cuenta de 1800; Raz6n que llevamos nosotros..., 1804; Relacion de los
vinos que se gastan el afio de 1805; Descargo del Regimiento 1817; Taberna 1818; Cuenta de 1820,
AMB, exp. 6/11, 6/13, 6/14, 6/15, 20/2, 20/3, 20/5 respectivamente. Lo de que a la merienda del dia de
San Juan se invitaba a todos los vecinos (en el sentido juridico que tenia este término en la época, el de
cabeza de familia con derecho de vecindad) lo deduzco de que en 1820 las truchas consumidas pesaron
38 libras y una libra navarra tenia 372 gramos. Debieron ser unas sesenta, grosso modo. El queso del
Corpus, en varios de los lugares mencionados y en AMB, libro 3, cuentas de 1840.
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como en tantos otros lugares). En enero, como cosa especial, solia pagarse el estipendio
de una misa votiva a cargo de la villass®,

En varios de esos dias, aumentaba considerablemente el consumo de vino. El dia del
Corpus y la noche de San Juan se repartia pan y queso y corria el mosto (en la noche
indicada solia consumirse el contenido de una bota) a cuenta del Ayuntamiento. Para
ambos dias y para San Nicolas se contrataba ademas a un jular o tamboril y a un
gaitero para que amenizaran los festejos. Este ultimo solia venir de Garralda a
principios del siglo X1X y de Alduide en la segunda mitad de la centuria. El dia de San
Juan, por otra parte, se organizaba una merienda con truchas para todos los vecinos. En
la segunda mitad del mismo siglo y en los comienzos del XX, al tamboril que venia de
San Juan se le llamaba el tum-tum, pronunciando la t casi como una ch; venia por
Atalozti, adonde acudia a recibirlo algin mozo, por una propina que le daba el
Ayuntamiento, y desde donde llegaba hasta las casas anuncidndose ya con la mdsica.
Las fiestas patronales empezaban el 23 a la noche con una funcion religiosa, acabada la
cual el tum-tum recorria las calles; las fiestas continuaban el 24, 25 y 26, en cuyas
mafianas el tum-tum volvia a cruzar el pueblo. Y por la tarde habia baile publico en la
plaza hasta el toque de oraciones.

A juzgar por las prohibiciones, en esas noches se oia también cantar o gritar a los
mozos Yy algunos organizaban rondast%®. Y, en los afios ochenta, empezaba a pensarse en
traer un instrumento musical mas moderno, como se hacia ya en otros pueblos del
entorno. Fue iniciativa popular; algunos mozos empezaron a tocar ese otro tipo de
instrumentos la noche de San Juan (¢una gaita?, ¢una pequefia orquesta®1?); el alcalde
lo prohibid; en 1887 los mozos se ofrecieron a pagar lo que costara de méas hacer el
cambio®92; no se aceptds9% e incluso se multd en las fiestas de ese afio a quienes se
empefiaron en tocar otra cosa®®. Y el tum-tum subsistio, de hecho, hasta comienzos del
siglo XX.

Aparte de esos dias, para el recreo cotidiano, no habia -hacia 1800-1820- sino una
taberna y el fronton®% (y el cementerio, en el que se jugaba asimismo a pelota, segun la
queja que hizo el parroco en 18176%),

6891_as misas votivas cantadas ya eran tres en 1863: vid. AMB, libro 11.

690 Esto y lo anterior, en bando de 22 de junio de 1887, AMB, exp. 35/7. El dinero a los mozos que
iban a Alduide a contratar y recibir al tum-tum, por ejemplo en las cuentas de 1863 y en las de 1891:
AMB, libro 11y libro 12 respectivamente.

691En AMB, libro 15, sesion de 30 de mayo de 1887, se habla de traer una orquesta, en tanto que en
la sesion del 19 de junio se lee que los mozos se empefian en traer la musica o gaitas.

692 vid. Juan Pedroarena y Agustin Elizondo al Ayuntamiento, 30 de mayo de 1887, AMB, exp. 47/6.
693vid. AMB, libro 15, sesion de 30 de mayo de 1887.
694vid. AMB, libro 10, multa de 26 de junio de 1887.

695 De “la plaza del juego de la pelota” se habla en las cuentas de 1803, AMB, exp. 6/13. Un grupo de
vecinos “aficionados al juego de pelota” pide ayuda para arreglar “los juegos” y se decide hacerlo en
auzalan o con dinero de los vecinos: AMB, libro 21, sesion de 19 de diciembre de 1897.

696 vid. fray Justo Alonso al alcalde, 25 de mayo de 1817, AMB, exp. 20/1.
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En la segunda mitad del siglo XIX las tabernas eran ya tres%’ y estaban sometidas a
un horario bastante rigido: tenian que cerrar a las diez en primavera y verano y a las
nueve de la noche el resto del afio. No s6lo en ellas sino también en las posadas y casas
de huéspedes, los propietarios tenian que cuidar de que no se practicaran juegos
prohibidos y de que no hubiera derroche de dinero en los licitost9,

Una parte importante del ocio, en el caso de los varones, estribaba en la caza. En
1885 se abatieron méas de ochenta jabalies en los montes que corren entre Orbaiceta y
Eugui, incluido por tanto el término de Burguetet%. Y aparte estaban las palomas, que
tienen siglos de historia en estas montafias. De historia y de problemas. El toponimo
Palomeras, aplicado a una zona del entorno de Gabarbide y Atalozti, aparecia en
documentos que vimos de 1657, 1675, 1681 y siguientes.

No era cosa de ricos. Hacia 1681, los candnigos de Roncesvalles decian que los
cazadores de Burguete que iban a Palomeras eran sujetos de cortas conveniencias y que
desatendian con ello sus menesteres, y no era cosa de uno o dos, sino que subian
ochenta’.

Los canonigos, en cambio, alegaban que para ellos el ejercicio de la caza era un ocio
legitimo.

Pero eran la parte mas débil. Durante mucho tiempo habian cazado palomas en la
Aézcoa. Pero tuvieron problemas y los del Burguete les dejaron ponerlas en la zona de
Gabarbide. Y de ahi vinieron los males. La caza de palomas era tan importante para
todos que, cuando se suscribieron las capitulaciones hispanofrancesas de 1614, con las
que se intentd resolver los problemas del aprovechamiento de Alduide, en la capitula 24
se dispuso que los del Burguete no se opondrian a que los candnigos de Roncesvalles
pusieran chatarras en los términos de Larrea, Tronaburda, Cinzurchipi y Epéiz, ni los
candnigos a que los de la villa las pusieran en los de Cinzurrandi, Arria'y Veray. ldoate
dice que las chatarras eran un trapo blanco con un palo que se agitaba para atraer la
paloma’ol,

El caso es que los conflictos menudearon pese a lo estipulado en 1614 y que alguna
vez se dirimieron a tiros, por lo menos de parte de Burguete -decian los canonigos-. En
1681, acusaban los mismos a los de esta villa de haber multiplicado la chatarra con la
que conseguian, desde Trona, atraer las palomas hacia Zinzurrandi, y eso los dejaba a
dos velas a ellos, que intentaban hacer lo mismo desde TronaburlUa hacia Zinzurchipi.
Asi que terminaron por llevar el asunto ante el Consejo Real y a dar lugar a un pleito en
toda regla. Que los del Consejo resolvieron demostrando que no sabian muy bien de qué

697v/id. AMB, exp. 31/27.
698 Bando sin fecha de Ciriaco Oyarvide, AMB, exp. 39/5.
699 Cfr. escrito del Ayuntamiento, s.d. (1886), AMB, exp. 47/5.

700 Esto y lo que sigue, salvo otra indicacion, en Florencio ldoate: Rincones de la historia de
Navarra, t. I, Pamplona 1979, pag. 326.

701 Cfr. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. I, Pamplona 1979, pag. 325, donde
explica lo sucedido hasta el pleito de 1681 de que hablamos aqui. En AMB, exp. 3/6, documentacién
posterior a 1723 donde se habla de la chatarra o trapo.
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iban las cosas: los de Burguete s6lo podrian poner en Zinzurrandi tantas abatas (el trapo
con el palo para atraer a las palomas) como pusieran los candnigos, y Unicamente en un
circulo de seis varas. Pero tuvieron la ocurrencia de aclarar que las varas tenian que ser
de las de medir tela, no de las de medir campos, como parecia légico. Lo cual era decir
que los de Burguete no tenian apenas sitio, porque aquéllas eran mucho méas cortas que
éstas.

La cosa quedé asi, en todo caso, hasta 1723, en que los de la villa y la colegiata
hicieron aquella concordia sobre el aprovechamiento de sus tierras y volvieron a incluir
Palomeras: en la sentencia arbitral de esa fecha se autorizaba a los de Roncesvalles a
poner sus palomeras y sus cazadores con chatarra en la Rea-zincur-chipia, Epaiz y
Tronaburla y a los de Burguete en los parajes acostumbrados. Pero se reprodujeron los
roces en 1741: el de Burguete que solia estar con la chatarra en Zinzurrandi ya no se
quedaba en el agujero, sino que salia corriendo con el trapo hacia Zinzurchipi, donde se
hallaban los candnigos, que quedaban con esto perjudicados?02,

Y lo mismo en 1748: los de Burguete habian puesto chatarra en el camino que iba de
Zinzurrandi a Arria, contra lo acostumbrado, que era lo que estipulaba la concordia de
1723. Y no sélo eso, sino que en Zinzurrandi, junto al que sostenia la chatarra, habia
uno o dos gritando con él cuando meneaba el trapo, “y uno de ellos quitdndose el jubon
se puso en almilla blanca, o camisa, de este modo sirviendo de segunda chatarra™703,

En 1800 ya se habian hecho presentes las escopetas. Uno de Roncesvalles habia ido a
cazar con ella al paraje de Carboneras y con esto ahuyentd las palomas que podian bajar
a las redes04, Seguiria cazandose con redes, no obstante, durante todo el siglo70s,

Y seguirian las discusiones y pleitos, por lo pronto en 1819 y 1828.

La cohesidn interior entre los del pueblo

Por su parte, la convivencia entre los de la propia villa era fuerte. Claro es que habia
talantes mas abiertos que otros y que las nieves ayudaban a que la gente de estas tierras
se acostumbrara a vivir aislada, incluso en el seno del pueblo. Este pais es “destemplado
y castigado de muchas aguas, heladas, largas y permanentes nieves -se dice en una junta
general de vecinos de 1804- tantas que muchas veces se incomunican unas familias con
otras”. El hecho era tan obvio, que por eso se aconsejaba que cada familia tuviera un
horno en su casa, para no depender del horno comunal en los dias de invierno?,

La convivencia interna estaba sin embargo asegurada institucionalmente, sobre todo
por medio de la junta general de vecinos, que se reunia tres veces al afio (el 26 de

702 |_a correspondencia intercambiada en 1741 entre la colegiata y la villa, en AMB, exp. 3/9.

703 Roncesvalles a Burguete, 19 de octubre de 1748, AMB, exp. 3/10. Sobre lo mismo, y del mismo al
mismo, 22 de octubre, AMB, exp. 5/18.

704 vid. Pedro Moreno a Burguete, 16 y 18 de octubre de 1800, AMB, exp. 3/23.

705 vid. por ejemplo el Ayuntamiento a Juan Fermin Legarra y otros, 8 de octubre de 1885, AMB,
exp. 47/3.

706 Acta de la junta general de vecinos, 3 de diciembre de 1804, AMB, exp. 3/27.
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diciembre, el segundo dia de Pascua de Resurreccién y el segundo también después de
Pentecostés) y cada vez que se habia de tomar una decision importante, segin veremos
luego. En las tres reuniones ordinarias que acabo de decir, se ordenaban algunas cosas
que tenian que hacer todos los vecinos al tiempo, porque lo exigia la época del afio, y
que por eso constituia también un factor de cohesion: en enero solia advertirse la
proximidad del momento de cerrar los prados, para que los ganados dejaran de entrar a
pastar en ellos y pudiera crecer libre la hierba; solian cerrarse exactamente -en aquellos
afios- el 4 de abril y asi se ordend que se hiciera siempre en junta de vecinos de 1803707,
A finales del siglo XI1X, se pedia que cada cual dijera cuantas estacas nuevas le hacian
falta con ese fin, para elaborarlas en el monte’%; aunque se preferia que no se
emplearan estacas y que los prados estuvieran cerrados con matas de espino y, de
hecho, desde 1754 se exigia a todos los propietarios plantarlas al efecto si es que no las
habia en sus heredades’°.

Se perseguia, por lo mismo, a los vecinos que se llevaran alguna estaca o varilla a
casa, para un cometido distinto del de las cerraduras’0. La gente roba las estacas en el
invierno -se quejaban los de Roncesvalles hablando de Zaldua-; también este predio
decidirian cerrarlo con espinos, como veian hacer a los vecinos de la villa, ya en
177771,

En este punto, se temia principalmente la capacidad de destruccion de los
cerramientos que tenian los cerdos y por eso se acostumbraba (y, a principios del siglo
XIX, se exigia) ponerles un alambre en el morro72, tal como se ha hecho hasta hoy en
algunas casas. Y lo mismo -su capacidad de estropear, en este caso el pasto- ocurria con
los topos. En 1831 llegd a exigirse a cada vecino que arrancara veinte en mayo, pena de
dos reales fuertes13,

Para el 15 de abril ya tenian que estar abonados los campos; los labradores ya
habrian llevado el fiemo a los prados con sus caballerias y carros. Y, si no lo habian
hecho, no lo podian hacer hasta el otofio, que era, en realidad, el tiempo que los
entendidos creian mas a propdsito para estercolar. Mientras tanto, si se acumulaba

707vid. Arreglo que el afio de 1803 se hizo por lo vecinos sefialando los portillos en los Prados
femerales de esta Villa..., AMB, exp. 6/14. Sin embargo, en AMB, libro 2, sesi6n de 30 de marzo de
1807, se acuerde que se cierren con seto todas las heredades para el 25 de abril.

708v/id. AMB, libro 21, sesién de 21 de enero de 1900.

709v/jd. acta notarial de 8 de febrero de 1761, AMB, exp. 10/1; AGN, Procesos, nim. 6.613, Arrastia
(1761), fajo U, nim. 4, y Arreglo que el afio de 1803 se hizo por lo vecinos sefialando los portillos en los
Prados femerales de esta Villa..., AMB, exp. 6/14. Se insiste en la obligaciéon de plantar espinos
(concretamente doscientos al afio por vecino, hasta cerrar del todo) en los limites de las heredades en
junta de vecinos de 25 de marzo de 1799: vid. acta en AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).

710vid. AMB, libro 2, sesion de 8 de abril de 1808.

71yvid. ARCR, Libro de autos del Cabildo... 1787, f. 71v, cabildo de 17 de enero de 1777.
712yid. AMB, libro 2, sesion de 26 de diciembre de 1820.

713Cfr. AMB, libro 2, sesion de 26 de diciembre de 1831.
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exceso de fiemo en las cuadras y femerales, junto a las casas, podia emplazarse fuera de
las piezas, en parajes del coman714,

Mas adelante, antes de San Juan, y por disposicion formal también de la junta de
vecinos, tenian que estar sembradas las coles de hortalizas de las huertas’'> y, para San
Martin (11 de noviembre), no s6lo hecha y recogida sino apilada la lefia necesaria para
el invierno76,

Asimismo en el orden institucional, ademéas, habia una forma de colaboracion
especialmente significativa que era el auzalan. En auzalan se hacian los trabajos de
provecho comdn (labores concejiles los llamaban), como abrir los caminos en tiempo
de nieves y el cerramiento de los setos y hacer estacas y varillas para esos
cerramientos’7. Asi se trajo, por ejemplo, la piedra necesaria y se abrié la caja de la
carretera a su paso por el pueblo, cuando se construyé la que unia Adiz con
Roncesvalles, recién mediado el siglo X1X78, Era un uso habitual en la Montafia’®. El
criado de la Villa pasaba por las casas convocando a todos los mayores de diecisiete
afios y, si alguno intentaba eludir el deber, se le podian imponer penas pecuniarias’2.

En 1799 se credé ademas una hermandad de arrieros (y lo eran casi todos los del
pueblo); la constituyeron 33 vecinos. Los que se dedicaban a estas cosas sufrian con
frecuencia percances y perdian los machos y caballerias; asi que, en adelante, cuando se
desgraciara alguna, los deméas pondrian dos pesetas por cada macho o caballo de carga
que tuvieran y se las darian al afectado’2!. Desde la segunda mitad del siglo XIX,
funcion6 asimismo una sociedad de ganaderos’22, la sociedad de socorros mutuos contra
incendios’3 y otra de quintas’24,

No faltaban problemas e incluso crimenes. En este sentido, la convivencia habia sido
mas dura -como en todo Occidente- en la Edad Media y los siglos XVI 'y XVII, en que

714vid. Arreglo que el afio de 1803 se hizo por lo vecinos sefialando los portillos en los Prados
femerales de esta Villa..., AMB, exp. 6/14.

715Vid. por ejemplo AMB, libro 2, sesion de 2 de junio de 1800.

716V/id. ibidem.

717 vid. por ejemplo cuentas de 1802, AMB, exp. 6/13, sobre trabajos en auzalan.
718 vijd. el Ayuntamiento a Diputacion, 9 de julio de 1855, AMB, exp. 14/4.
719gn Garralda en 1846, AMB, exp. 24/3.

720Asi se decidié en junta de vecinos de 25 de marzo de 1799: vid. acta en AGN, Procesos, nim.
23.696, Arrastia (1799).

721 Cfr. junta de 26 de diciembre de 1799, AMB, libro 2 (Libro de acuerdos de la Villa).

722 \/id. Cuaderno de actas de sesiones celebradas por la Sociedad de ganaderos de la Villa de
Burguete, AMB, exp. 32/9. Empiezan en 27 de marzo de 1898. Pero existia ya.

723E] nombramiento de la comision promotora, en AMB, libro 14, junta de vecinos de 14 de enero de
1883.

724\/id. AMB, exp. 43/4, acta de 28 de enero de 1881: se habian formado por escritura de 16 de mayo
de 1864, con convenio de ampliacion de 28 de febrero de 1877. Méas documentacién, ibidem, exp. 43/14
(cuentas) y libro 13 (Documentos y cuentas de la Sociedad particular de quintas establecida en esta Villa
el afio 1887). Las cuentas se remontan a 1877.
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relativamente abundaron las reyertas y heridas’25. Pero no se puede decir que fueran
cosa ajena a los siglos siguientes. En 1817 las Cortes de Navarra llegaron a ocuparse de
los robos que se estaban cometiendo en Esteribar, VValderro, Valcarlos y Burguete?26. En
la noche de un domingo de mayo de 1821, un vecino maté a otro de un tiro, no sabemos
por qué’’. Y hubo dos muertes mas en 1837728, y una herida grave en 1850 por la que
dos vecinos fueron desterrados del pueblo por tres meses’29,

Incluso hubo un suicidio en 1865730,

La presencia habitual de forasteros en esta villa (soldados desde sus origenes hasta el
siglo X1X, carabineros y guardia civil en el XIXy el XX) fue causa de amor y desamor,
como por lo demas era l6gico que ocurriera. Ya veremos como afectaban a las
relaciones entre hombres y mujeres. En 1876, al alcalde le preocupaban las tertulias que
se formaban en la cocina de la casa donde se hacia el rancho para los soldados que
estaban de guarnicion en la villa, porque hacian grandes hogueras y habia miedo de que
se provocara un incendio’3L. En cambio, en la noche del 26 de junio de 1864, Gltimo dia
de la meceta -explicaba el alcalde-, quiso éste disuadir a un grupo de mozos para que se
fueran a sus casas después de haber cenado en la posada, y el asunto acabé con un
pufietazo en la cara de uno de los guardias civiles que acompafaban al alcalde’32. Y
unos afos después, en 1881, se prohibio a los carabineros entrar en lo sucesivo en la
posada y taberna de la villa, porque hubo un incidente de cierta gravedad?33.

En conjunto, la imagen de la convivencia en el pueblo era muy ordenada, incluso
levitica en algunos momentos. En 1879, al gobernador de Navarra se le ocurrio
preguntar al alcalde, no sabemos por qué, si creia que habia peligro de disturbios en esta
villa, para que se lo dijera de manera confidencial. Y el alcalde le respondi6 que, yendo
mal el afio como iba y faltando el trabajo, el peligro sin duda era mayor. “Pero no hay al
presente ni la menor disension entre los vecinos, ni indicio ni temor alguno de disturbio;
pues la indole de la gente del pais es tan buena, tan amante del sosiego, y estan en ella
tan profundamente arraigados los sentimientos religiosos, que respetados éstos las
santas y patriarcales costumbres del pais, y en fin, todo lo que constituye su actual
modo de ser, repito que no es de temer ni comprendo pueda alterarse el orden”734,

725Vid. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVI, nim. 9.175: Gayarre (1536), fajo 1, nim. 7.

726 \/id. AGN/ACN, libros 17 y 18 (1817-1818), Pamplona 1996, nim. 626 (11 de abril de 1817).
727 Vid. Descargo del mismo alcalde, AMB, exp. 20/6.

728 \/jd. Afio de 1837 = Cuentas del Sefior Alcalde Gregorio Yrigaray, AMB, exp. 20/13.

729 vid. el Juzgado de Instruccion de Adiz al alcalde de Burguete, 25 de enero de 1850, y certificacion
del alcalde, 8 de noviembre, AMB, exp. 24/7.

730 vid. escrito del alcalde, 15 de octubre de 1865, AMB, exp. 24/22.

731 vid. Miguel de Masso, 18 de octubre de 1876, AMB, exp. 39/4.

732 Vid. el alcalde al gobernador, 4 de julio de 1864, AMB, exp. 24/21.

733 vid. el alcalde al jefe del puesto de carabineros, 4 de noviembre de 1881, AMB, exp. 40/3.

734 E] alcalde al gobernador, 7 de enero de 1880, AMB, exp. 40/1. La consulta del gobernador, 23 de
diciembre de 1879.
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No era una vision idilica: las multas impuestas por las autoridades entre 1859 y 1900,
que hemos podido examinar, hablan de una sociedad sujeta a normas estrictas y sin
graves desmanes: se impusieron tal cual vez por jugar a las chapas (1859), por
embriaguez (1862), por jugar a pelota en la pared de la iglesia durante las funciones
religiosas (1878), por ronda sin autorizacion (1881), frecuentemente por faltas
relacionadas con los términos comunes o con las heredades particulares, por ventas
fuera de ordenanza (1878 también), por trabajar en dia festivo (1879), una vez por
escribir palabras injuriosas e inmorales sobre el papel de un edicto (1879), por atravesar
la calle al galope (1879 asimismo), por no limpiar la chimenea (1881), por no haber
hecho el alcantarillado exigido para el excusado (1886)...735

El factor religioso: Roncesvalles

Burguete no sélo habia surgido en el siglo XI en un territorio que ya habia sido
cristianizado para entonces, sino que, desde el momento en que, junto a esta villa, se
desarroll6 el culto mariano como lo hizo en Santa Maria de Roncesvalles, cont6é con
este elemento afiadido para configurar su manera de ser. La vinculacion a la Real Casa
fue ciertamente intima. Hubo candnigos y priores nacidos en Burguete: fue de la
colegiada el doctor don Martin Burges de Elizondo, hijo de esta villa, visitador del
obispado de Sevilla entre 1651 y 1658; murié en Roncesvalles en 1679 después de
haber escrito una historia del hospital y la iglesia de Santa Maria que a Ibarra le parecia
de escaso valor y que sigue inédita’36. Y dos hijos de Burguete llegarian al priorato de
Roncesvalles: don Francisco Pdlit lo ocup6 entre 1866 y 1886737 y don Nicolas Pdlit
entre 1887 y 1906; habia sido este Gltimo, hasta la primera de esas dos fechas, parroco
de Valcarlos8. En el mismo afio 1887 fue nombrado canonigo de la colegiata otro hijo
de la villa, don Miguel Goizueta, que era hasta entonces parroco de Donamaria y murio
en 1896739, Luego, en 1913, alcanzaria la misma dignidad don Francisco Recalde,
también natural de la villa740,

Y hasta 1889, en que renuncid, habia sido contador de la colegiata el historiador
Hilario Sarasa, también vinculado a Burguete aunque natural de Logrofio; habia
publicado en 1878 una Resefia histdrica de Roncesvalles7!,

Ibarra dice que la gente de los pueblos del entorno de la colegiata de Roncesvalles
peregrinaban a esta iglesia desde tiempo inmemorial’#2 y, en efecto, al menos hay
constancia mas que sobrada de la asistencia de los cofrades a las fiestas desde el siglo

735Vid. AMB, libro 10 (Villa de Burguete = Libro de Multas...), possim.

736 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 655.

737 Vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 938.

738 Vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 956.

739 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 957 y 959.
740 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 974.

741 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 960.

742 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 950.
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XI11. Pero las procesiones colectivas de cada pueblo o valle empezaron a organizarse en
el XIX. En 1857, el alcalde de esta villa organiz6 una en accién de gracias porque iban
bien las cosas (asi, como suena), pero sin que sirviera de precedente para el futuro,
segun hizo constar’43. En febrero de 1858, los de Valderro, Arce y Burguete
peregrinaron también a Roncesvalles para pedir que se evitara el contagio de la
epidemia de cdlera que habia a la sazon744.

Tal como hoy se celebran, comenzaron en 1885 ante la nueva amenaza del colera.
Pueblo a pueblo y valle a valle, todos los del entorno desfilaron por Roncesvalles; los
de Burguete lo hicieron el 13 de agosto’> y desde entonces se repitié anualmente la
celebracion, hasta hoy, aunque ya entrado el siglo XX solian celebrarse en la semana
anterior a la pascua de Pentecostés’4s,

El ritual de recepcion de los peregrinos por parte de las autoridades de Burguete
surgi6 desde el principio y de manera singular. En el mismo mes de agosto de 1885, el
alcalde de Oroz-Betelu comunicO expeditivamente al de esta villa la intencién de
peregrinar el dia 26: “encontrandose en el trayecto ese pueblo -decia- se lo participo a
fin de que no oponga obstaculo a la marcha”’47. Y el de Burguete respondié no sélo
amonestandole por el tono, sino estableciendo las reglas (que no se entienden si se
olvida que habia epidemia y que se elaboraron con la Junta de Sanidad):

1° Todos los que vengan a la procesion vendran reunidos y pasaran en ella sin
que a la ida ni a la vuelta puedan entrar en ninguna casa de la poblacion.

~2° En la procesién no podran venir personas que procedan de puntos
infestados y

3° Ese Ayuntamiento presidira la procesion durante el trayecto de este término
municipal, por delegacion de éste, pero sin que su Alcalde lleve baston de
autoridad?4.

El ceremonial iria cambiando y perfeccionandose con el tiempo. Pero ya se ve que,
desde el principio, las formas se guardaron. Ved por lo demas las fotografias del
entorno de 1900 que reproducimos aqui como Figuras 15-16; dan buena idea de que,
durante afios, convivio el estilo penitencial y riguroso, que aparece en la Figura 15, con
el festivo y ferial de las gentes que iban y regresaban en caballeria, ataviadas con la
ropa dominguera de la época.

743vid. AMB, libro 2, sesion de 26 de junio de 1857.
744 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 922.

745 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 950, y escrito de Oroz-Beteluy
al alcalde de Burguete, 23 de agosto de 1885, AMB, exp. 47/3.

746 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 968. Vid. el alcalde al obispo,
23 de abril de 1894, AMB, exp. 14/29, solicitando permiso para la procesion, a celebrar el lunes 7 de
mayo “segln costumbre de todos los afios”.

747 E] alcalde Oroz-Betelu al de Burguete, 23 de agosto de 1885, AMB, exp. 47/3.
748 Miguel Maria de Masso al alcalde de Oroz-Betelu, 23 de agosto de 1885, AMB, exp. 47/3.
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Figura 15: Peregrinos a Roncesvalles antes de 1900

Llegada a Burguete de los peregrinos de un pueblo del entorno. Faltaban ain las
construcciones que, en los afios ochenta del siglo XIX, empezaron a alargar el caserio
de la villa por la parte sur. Al fondo, la venta de Espinal y, mas al fondo, a la izquierda,
la carretera de Arce que se habia abierto a mediados de siglo y que hoy esta
abandonada.

Figura 16: “En camino por Burguete y Roncesvalles”

Postal del entorno de 1900. Aparte de las peregrinaciones, las fiestas de la Virgen
seguian atrayendo a multitud de montafieses, que iban a Roncesvalles con sus mejores
prendas, generalmente en caballeria.

Figura 17: “Campesinos regresando de Roncesvalles”

La fotografia esta tomada desde la esquina de la antigua posada, donde se levanta
actualmente el Ayuntamiento. La primera casa de la izquierda es Goizueta. Ya habia
comenzado a imponerse la teja plana en sustitucion de las tablillas.

Figura 18: Tipos de la Montafia hacia 1900

El traje habitual de los hombres de Burguete para trabajar en el campo es el de la
derecha.

Es interesante advertir que, en el aspecto religioso, y no sélo en el econémico, la
vinculacion de Burguete a la colegiata ha tenido lazos incluso candnicos. La iglesia ha
sido de la advocacion de San Nicoléas desde que hay memoria, en plena Edad Media’®.
Pues bien, al formarse la villa, era posiblemente iglesia de patronato laico,
concretamente regio y, desde 1080, del conde de Erro don Sancho Sanchez, puesto que
éste la cedio al monasterio de Santa Fe de Conques entre 1101 y 1104. Luego, a
mediados del siglo XII, el monasterio francés vendid o cedio esta iglesia al hospital
aragonés de Santa Cristina de Somport. Que la retuvo hasta 1219, en que la dono al
prior del hospital de Roncesvalles, con todas las heredades y posesiones que el de
Somport tenia en la villa™0. Hubo pleito por ello entre las dos comunidades, la de Santa
Cristina y Santa Maria de Roncesvalles, por los afios de 1247751, Pero la iglesia de la
villa ya no dej6 de estar ligada al prior y fratres del hospital de Santa Maria.

T49Asi en 1305, 1397 y 1484: vid. CDRCR, nim. 46; AGN/CSC/D, t. XXII, nim. 315, y t. XLVIII,
nam. 743, respectivamente.

750 Cfr. Javier Ibarra, Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 162, y CDSMR, nim. 55. Sobre
la incorporacion de la iglesia y albergue de Burguete a Somport, Fermin Miranda Garcia: Roncesvalles:
Trayectoria patrimonial (siglos XI-X1X), Pamplona 1993, pag. 42: cree que debid ser antes de 1134.

31 Vid. CDSMR, ndim. 132.
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Esta pertenencia a uno u otro -persona fisica o persona juridica, laica o eclesiastica-
quiere decir que, entre otras cosas, la presentacion del cura que debia atenderla corria a
cargo de esa persona y que esta misma se beneficiaba de parte de las rentas de esa
iglesia, que solia ser, principalmente, la procedente de los diezmos. En todo caso hay
que advertir que era habitual en aquella época que se dieran estos trasiegos y que
concretamente los monasterios poseyeran villas enteras. Eran una fuente de ingresos,
ademas de una ocasion para prolongar su influencia espiritual.

En el caso de Burguete, y tal como lo hallamos en el siglo XVII, los de la colegiata
de Roncesvalles tenian en efecto el derecho de presentar al vicario de la parroquia, pero
tenian que hacerlo en la persona de un clérigo natural de la villa. Si lo habia,
naturalmente, y era habil y suficiente’s2. Hacia 1625 presentaron a don Juan de Labiano,
que era de Arre; pero Labiano fue nombrado justamente para Arre y, en Burguete, lo
sustituyé don Miguel de Bidajun, que era hijo de esta villa’3. Bidajun, sin embargo,
paso a Orbara en el mismo afio 1625754y en 1634 a Lumbier”ss.

No eran raros cambios como éste, que podian parecer a peor en algunos casos. Antes
de Labiano y Bidajun habia sido vicario de Burguete don Beltrdn de Reneta, hijo
asimismo de la villa, que en ese afio consiguio sin embargo, en lucha muy refiida, la
abadia de Aria. La iglesia de este pueblo de la Aézcoa era de patronato laico, del propio
lugar, lo cual quiere decir que, como en otros muchos pueblos de la Montafa de
Navarra, eran los vecinos correspondientes los que elegian cura entre los candidatos que
se presentaban. En Burguete no sucedia asi, sino que proveian el prior y canonigos de
Roncesvalles. En la ocasion que digo aspiraron a Aria don Beltran de Reneta y don Joan
de Espinal, que era vicario precisamente de Espinal. Y gand el primero, pero con
dificultades, que ya venian desde su época de Burguete, donde estaba mal conceptuado
por sus relaciones con una mujer, a la que tenia en su casa’t.

Afos después, en 1630, siendo vicario de Burguete don Juan de Ategui, lo quisieron
por parroco los de Ochagavia y con ellos se fue7. Y lo mismo hizo cuatro afios mas
tarde otro Bidajun, don Juan Beltran, en este caso para Orbara’8. Los del cabildo de
Roncesvalles hubieron de echar mano de un cura de Moriones, don Miguel Marco7s°.
Que también se les fue sin embargo, éste al sefiorio de Eriete’80, Tantos curas en menos

752 Articulado de las cofradias, en pleito con Roncesvalles, 1721, AMB, exp. 3/7.
753 Cfr. ADP/P, t. VIII, nim. 623 ( = Secr. Mazo. C/505, nim. 13).

754 Cfr. ibidem, nim. 638 ( = Secr. Mazo. C/505, nim. 28).

755 Se desprende de ADP/P, t. XII, nim. 340 ( = Secr. Ollo, C/634, nGm. 11).

756 Cfr. ADP/P, t. IV, nim. 904 ( = Secr. Trevifio, C/263, nim. 19) y nim. 1.403 ( = Secr. Trevifio,
C/278, nim. 28), y t. VIII, Pamplona 1988, nim. 1.597 ( = Secr. Mazo, C/536, nim. 31).

757 vid. ADP/P, t. XI, nim. 1.253 ( = Secr. Ollo, C/709, nim. 1).

758 \id. ADP/P, t. XII, nam. 340 ( = Secr. Ollo, C/734, nim. 11). Ibidem, t. X1, Pamplona 1994, nam.
1.310 ( = Secr. Ollo, C/710, nim. 34), se dice que en 1630 don Miguel de Bidajun se incorpord a
Burguete; podria tratarse de un error, por don Juan Beltran de Bidajun.

759 Viid. ADP/P, t. XI1, néim. 426 ( = Secr. Ollo, C/737, nim. 12).
760 \/id. ADP/P, t. XI1, num. 1.065 ( = Secr. Ollo, C/758, nim. 9).
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de quince afios. Los de Roncesvalles tendrian esta vez que acudir a un hijo de la villa,
don Matias de Oronoz, que no debia de estar bien preparado. No pasé los examenes
pertinentes a la primera y hubo de hacerlo a la segunda, ya en 1640761,

Don Juan Beltran de Bidajun y Burguete, hijo de la villa, volveria no obstante por la
puerta grande, siendo subprior de Roncesvalles en 1644, al morir el subprior anterior, el
licenciado don Beltran de Garro, que también era natural de esta villa762, El subpriorato
de Basajun fue duradero: hasta su muerte en 1676.

Por lo demas el uso de irse fuera del pueblo a medrar seguiria repitiéndose en el siglo
siguiente. Es cierto, si, que en 1736 el prior y candnigos de Roncesvalles presentaron
como vicario de Burguete a don José Ignacio de Echaide, natural de Pamplona, que
seria después candnigo de aquella Real Casa, en 1755763, Pero también lo es que, afios
después, en 1797, don Miguel de Imbuluzqueta dejé esta villa para irse de abad a Ariz 'y
Ordériz764,

El uso de confiar el pastoreo de las almas a un hijo del lugar tenia la ventaja, claro
esta, de su conocimiento de las cosas y las personas. Pero no dejaban por eso de surgir
los problemas alguna que otra vez. Hacia 1582 hubo un muy serio enfrentamiento entre
la mayoria de los vecinos de Burguete y el vicario, don Martin de Oroz y Burguete, que
se llamaba asi. El prior y canonigos de Roncesvalles lo desposeyeron de la vicaria por
los delitos que habia cometido, no sabemos cuéles. Pero €l no se iba. Las autoridades de
la villa llegaron a quitarle las llaves de la iglesia; €l apel6 al tribunal eclesiastico de
Pamplona, que le dio la razdn; consiguié con ello que le devolvieran las llaves pero los
vecinos dejaron de asistir a los oficios litargicos. El asunto paré en el tribunal
metropolitano de Burgos, del que dependia la jurisdiccion eclesiastica de la didcesis de
Pamplona, que volvid a darle la razén. Pero aln estaba pendiente en 1588765,

Claro que también se daban las excepciones. De hecho, el prior y canoénigos de
Roncesvalles fueron alguna vez renuentes a respetar el privilegio de la villa de que se
prefiriera a los hijos de ésta. Ya ganaron un pleito por ese motivo en 1546 ante el Real
Consejo y volvid a repetirse la situacién en 1721: prefirieron a un sacerdote forano
habiendo tres del pueblo y la sentencia del tribunal del obispado les dio la raz6n766,

De hecho hubo ocasiones en que algun presbitero de Burguete no pudo aspirar a su
villa natal porque la vicaria estaba ya ocupada. En 1598, por ejemplo, don Pedro de

761 vid. ADP/P, t. XII, nim. 1077 ( = Secr. Ollo, C/758, nim. 21).

762 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 627. Dice en 1641, pero en la
pag. 655 habla de 1644 y parece mas l6gico esto Ultimo por el contexto.

763 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 754.
764V/id. ADP, Procesos, Navarro, C/2.665, nim. 10.

765 v/id. ADP/P, t. I, nim. 1.303 ( = Secr. lbarrola, C/72, nim. 7) y ndm. 524 ( = Secr. Barbo, C/31,
nam. 17), y AGN, Procesos (I1 Serie), siglo XVI, nim. 4.426: Mendivil (1583), fajo 2, nim. 17.

766\/id. ADP, Procesos, Ollo, C/1.498, nim. 11 (1721).
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Narbaiz y Lorda, que era de casa Lorda y habia estado en Roma’®7, tuvo que pedir que
los vecinos de Viscarret lo quisieran por parroco, como en efecto hicieron?¢s,

En 1801, el sistema de designacion del vicario cambid: se haria convocatoria de la
vacante y examen riguroso de los candidatos, con los cuales se formaria una terna. Si la
vacante se habia hecho en los ocho meses llamados apostélicos, resolveria la Real
Céamara; si en los cuatro meses ordinarios, la Real Casa de Roncesvalles6°.

Siguid habiendo desde luego conflictos. En 1816, los del Ayuntamiento se quejaron
ante el obispo de que, desde su incorporacion a la iglesia de San Nicolas en 1797, el
cura se ausentaba cuando queria, sin avisar ni dejar sustituto. Acababa de hacerlo el 11
de marzo sin concluir la novena de San Francisco ni comenzar la de San Jose. El
domingo siguiente les habia dicho misa un presbitero de Roncesvalles. Pero el dia 19 se
quedaron sin ella y so6lo algunos pudieron ir a la colegiata “en medio de la nieve y
temporal cuasi intransitable”7?70,

Por lo demas, el cura, don Miguel Antonio Gofii, murié ese mismo afio y el que lo
sustituyd interinamente, fray Justo Alonso, encontrd el pueblo bastante abandonado
desde el punto de vista religioso: acudian a la iglesia sin la reverencia debida y jugaban
a la pelota en el cementerio, “y como haciendo befa y burla” del propio vicario. Los
amonesto varias veces, incluso desde el pulpito, pero fue inatil. Ademas, los varones no
querian ponerse en el lugar acostumbrado, que era debajo del coro. Huian a los rincones
-aseguraba- “y si decir se puede escondiéndose en ellos, como avergonzandose de estar
en semejante sitio”. Faltaria a la verdad si no dijera -afiadia no obstante- que otros
cumplian bien?1,

El alcalde y los regidores se molestaron gravemente por semejante varapalo: no era
cierto lo que decia fray Justo, “sobre cuyo particular -le escribieron- procurard vmd.
abstenerse de semejantes imposturas por escrito ni de palabra, pues de lo contrario usara
la Villa de su derecho”772,

Volverian no obstante los problemas no mucho después, cuando la politica ganase a
los clérigos, cosa que sucedio en el siglo XIX con algunos, al plantearse las luchas entre
realistas (luego carlistas) y liberales. Ya hemos dicho que, durante la guerra realista de
1821-1823, justamente los realistas montaron una fabrica de pélvora en el Irati y la
pusieron en manos del cura de Burguete, a la sazon don Ignacio Azcona. Y lo mismo y
con la misma persona volvié a ocurrir en 1834 y en los afios siguientes, durante la
primera guerra carlista (1833-1839), solo que esta vez emigrd, tras el convenio de
Vergara (1839), y seguidamente logro un beneficio en la parroquia de Mendiondo, en el
Pais Vasco francés. Asi que en 1842 los de Ayuntamiento optaron por denunciarlo, por

767 vid. ADP/P, t. VIII, nim. 1.277 ( = Secr. Mazo, C/527, ndm. 9).

768 \/id. ADP/P, t. 111, nam. 35 ( = Secr. Garro, C/161, num. 35).

769 Cfr. sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.

770 Burguete al obispo, 20 de marzo de 1816, AMB, exp. 6/25.

7T1Fray Justo Alonso al alcalde, 25 de mayo de 1817, AMB, exp. 20/1.

TT2E] alcalde y los regidores a fray Justo, 26 de mayo de 1817, AMB, exp. 20/1.
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abandono de servicio. Le habian conseguido un salvoconducto para que se pudiera
reincorporar a la parroquia de Burguete, le habian dado noticia de ello, pero no
conseguian que volviera’s.

Don Ignacio Azcona volvio, no obstante, y fue vicario de esta villa hasta su muerte
en 1849. Luego se abrié un periodo de interinidades: le sucedi6 don Lorenzo Garcés,
que sélo estuvo hasta el 25 de enero de 1850, en que fue llamado a Pamplona. En
adelante, los del Ayuntamiento tuvieron que encargarse de buscar quien dijera misa,
hasta el 23 de febrero, en que se presentd don Francisco Garralda, un cura que vivia en
Oroz-Betelu y que estaba bastante enfermo?74.

A finales del siglo XIX el prior y canonigos de Roncesvalles seguian tomando parte
en la designacion del parroco de Burguete de la manera que se ha dicho. En 1893
eligieron a don Simdén Urrutia’s, que estuvo muchos afios.

La religiosidad: instituciones y costumbres (y algo sobre el escudo de Burguete)

Los de Roncesvalles no sélo designaban al cura, sino que lo mantenian. Y para ello
percibian los diezmos del pueblo. Prestacion que no siempre se hizo de buena gana. Por
los afios de 1373, unos y otros andaban en pleito por ese motivo’s. Y volvieron a
estarlo en el siglo XVII y XVIII, como ahora veremos, cuando los vecinos que
pertenecian a cofradias alegaron que nunca se habia pagado diezmo por los frutos que
se recogian en los prados que eran pertenencia de éstas.

Otro conflicto judicial, de otro tipo, se dio en 1639: un sanguesino fugitivo de la
justicia, Martin Carlos de Cuéllar, se refugié en la iglesia de Burguete acogiéndose a la
inmunidad de la jurisdiccion eclesiastica, cosa que era muy usual en aquella época,
entre otras cosas porque los eclesiasticos defendian ardientemente su fuero y, con ello,
protegian de hecho a los delincuentes que se acogian a sagrado. En este caso no les
valid; el gobernador del presidio (o sea la fortaleza) de la villa sacé a la fuerza a Cuéllar
y lo envi6 a Pamplona, sin que sirviera la protesta de los jueces eclesiasticos por la
violencia cometida contra su jurisdiccion?7.

Hablamos de una época en la que servia la parroquia un solo presbitero. Antes, en
aquella época de esplendor de la Edad Media, habia contado con dos. En 1313 era
comendador de la iglesia de San Nicolas don Garcia, y vicario don Lope de Horbaiz77s.
Pasada la época de esplendor, aun gobernaron la parroquia sacerdotes de cierta

713 Vid. requisitoria de 3 de agosto de 1842, AMB, exp. 5/33.

774 vid. Eustaquio Esarte (?) al Ayuntamiento, 5 de febrero de 1850, y el Ayuntamiento a la Comision
de Administracion del Clero, 26 de marzo, AMB, exp. 24/7.

775 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 960.
776 VVid. CDRCR, nim. 293.
777 vid. ADP/P, t. XII, nim. 1.157 ( = Secr. Ollo, C/761, nim. 1).

778 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 276.
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importancia, como don Francés de Roncesvalles, que era notario del Santo Oficio y
vicario de la villa por los afios de 1563779,

A finales del siglo XVIII habia dos sacerdotes de nuevo: el vicario y un capellan. El
capellan se sostenia con la renta de las capellanias que se habian fundado. En cuanto al
vicario, cobraba sesenta y seis reales al afio del prior de Roncesvalles, méas los diezmos
Ilamados de San Juan (que eran los del ganado), los novales (que era el diezmo de los
terrenos de cultivo recién roturados) y la renta de algunas tierras que eran propiedad de
laiglesia. Y a eso habia que afiadir los derechos de estola y pie de altar, cien reales mas
que le rentaban varios aniversarios -otro tipo de fundaciones- y los derechos de
vecindad, que eran los mismos que tenian los demas vecinos. Con todo lo cual no
llegaba a una dotacion siquiera mediana. Y ademas los novales los recibia Unicamente
desde 1788, en que el vicario de aquel tiempo, don Martin Francisco Ibarra, pleite6 con
la Real Casa y consiguié que en la Corte Real y en el Real Consejo fallaran a su favor.
Los de la colegiata alegaban que tenian derecho a percibir todo el diezmo pero el cura
arguyo6 que nunca se habian pagado novales a Roncesvalles’®0 (tal vez porque tampoco
habia memoria de que se roturasen terrenos incultos).

En realidad, ésta de la pobreza de la dotacion de la vicaria era sin duda la razén por
la que los vicarios preferian otros pueblos aparentemente mas pobres y aislados.

Pero eran tiempos de rigor presupuestario, impuesto en buena parte por las
necesidades de la Hacienda Real, que necesitaba también el dinero que recaudaba la
Iglesia. El caso es que, en 1796, el prior y candnigos de Roncesvalles prepararon un
plan beneficial en virtud del cual la atencion de la iglesia de Burguete quedaba reducida
al vicario, que tendria que decir una Unica misa los dias de fiesta y los domingos. Y los
de Burguete querian seguir con dos: una de alba y una misa mayor. Se fue a un
verdadero pleito canonico. Los de Roncesvalles alegaban que el vicario apenas tenia en
qué emplearse, especialmente en punto a confesiones, por la cercania de la colegiata,
donde ademas habia misa, en esos dias, desde el amanecer hasta las once de la mafana.
De hecho -aseguraban- muchos de los vecinos de esta villa solian ir alli a oirla y a
confesarse. Ademas, la misa de alba era buena para los dias festivos en que se podia
trabajar, pero no para aquellos en que no se podia, porque fomentaba el
quebrantamiento y desprecio del precepto. “[...] oyendo misa muy temprano, y
aceleradamente -llegaron a decir- se pondrian en viaje para Francia, como lo ejecutan
frecuentemente, con escandalo de los piadosos”78l. Se referian desde luego al ejercicio
de la arrieria, que entonces era muy corriente en la villa segun sabemos.

Los de Burguete replicaron que para eso se pagaban los diezmos, y méas entonces, en
que se habia afadido el de la patata, que acababa de comenzarse a sembrar en esta
comarca. Ademas, no era tan sélo la arrieria, sino el ganado, que no entendia de

719 vid. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 478.

780 Cfr. sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19, y AGN, Procesos, nim. 22.675:
Aurrastia (1788), fajo 3, nim. 10. El problema de si diezmaba o no por todo, se habia reproducirdo ya, en
torno al propio Ibarra, en 1766: vid. ARCR, Cartas recibos cuentas (1766). Y otra vez en 1786: vid.
ARCR, Libro de Autos... hasta 1787, f. 183, cabildo de 31 de marzo de 1786.

781 Alegacion de Javier de Espronceda, s.d., AMB, exp. 3/19.
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festivos, el que exigia su presencia en la villa. En estos dias, los trabajos que estaban
prohibidos eran los serviles, y ni la arrieria ni la ganaderia lo eransz,

Al cabo, por sentencia canonica de 27 de noviembre de 1801 quedd el vicario Unico
y, aunque los de la villa recurrieron, el proceso quedd paralizado en 1807783,
posiblemente porque costaba demasiado al pueblo, saturado de deudas como estaba tras
la destruccion de 1794.

De hecho, no volvié a plantearse el problema mientras siguié habiendo misa en la
colegiata. Cosa que no siempre ocurrid, como podria pensarse, porque el cabildo hubo
de extrafiarse y permanecer en Pamplona desde septiembre de 1834 hasta diciembre de
1844784 (por la guerra carlista y el anticlericalismo de los Gobiernos de Madrid) y otra
vez desde el 22 de abril de 1873 hasta Gltimos de mayo de 1876785, con ocasion de la
ultima contienda a favor de Don Carlos?se.

La sentencia de 1801 habia dejado por otra parte al parroco mayores emolumentos
que antafio: en adelante le corresponderian las tres cuartas partes del diezmo (en el que
se comprenderian no obstante los de San Juan, que antes quedaban para aquél).

A cambio de eso (y tal como lo encontramos descrito en 1801) el vicario cumplia
una funcion litargica y doctrinal que era importante -aqui como en tantos otros lugares-
para conformar la cultura de los feligreses: los domingos y festivos, no sélo habia misa
con sermdn, sino catequesis, y rosario a la hora de visperas. Rosario habia también
todos los dias de Adviento y Cuaresma y los sabados’®’. La religiosidad de entonces
(sobre todo desde el siglo XV en todo el mundo catélico, segun se fueron aplicando los
decretos y el espiritu del concilio de Trento) era hondamente eucaristica; el tercer
domingo de cada mes habia funcion de Minerva, que constaba de una misa solemne con
exposicion y procesion con el Santisimo’8, Y el Corpus era fiesta principal, como en
todo el mundo catolico. Era el unico dia, con San Juan -a comienzos del siglo XIX-, en
que los del Ayuntamiento contrataban a un jular o tamboril para que acompafiara la
comitiva’®.

Ya dijimos que se celebraban especialmente Santa Rosa’®° y San Sebastian.

782 Cfr. alegacion de Juan Francisco de Arrizavala, 1799, AMB, exp. 3/19.

783vid. ADP, Procesos, Moreno, C/,2.749, nim. 5 (1783-1807), y AGN, Procesos, nim. 24.538:
Aurrastia (1807), fajo 1, nim. 55.

784 v/id. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 891 y 905.
785 Vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 943 y 949.

786 De hecho, vid. borrador de instancia del Ayuntamiento al obispo, s.d., diciendo que el sacerdote
don Antonio San Juan se les ha presentado como vicario interino con autorizacion para decir una sola
misa y necesitan dos: AMB, exp. 21/7.

787 Cfr. sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19. No obstante lo dicho, los de
Burguete debieron apelar porque en 1806 el asunto del plan beneficial seguia pendiente, y el dictamen
fiscal les fue favorable: vedlo en AMB, exp. 3/30.

788 Cfr. sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.
789 vid. Razon de los ganados..., 1801, AMB, exp. 6/11.
790 vid. gastos de ese dia en Cuentas de 1820, AMB, exp. 20/5.
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Y, claro estd, la Semana Santa. Tal como la encontramos en pleno siglo XVII, habia
dos vecinos que se encargaban de poner a sus expensas el Monumento de Jueves y
Viernes Santo, con mucha luminaria, y la gente echaba monedas (ochavos y cornados),
que llegaron a discutir si eran para ellos o para la parroquia’!. A finales del siglo XIX,
seis pobres de Burguete, designados por el vicario de la villa, hacian de apdstoles en el
lavatorio de pies del Jueves Santo, en Roncesvalles’®2, Para entonces, ya era el
Ayuntamiento el que cargaba con el gasto de la cera del Monumento?9s.

Para mover las almas, los obispos organizaban de vez en cuando misiones (igual que
en todos los pueblos de la cristiandad afectada por los mandatos del concilio de Trento),
con las que se intentaba remover a la gente. Solian durar ocho dias y consistian en una
sucesion de prédicas y de actos liturgicos fuertemente sentimentales. Las hubo por
ejemplo en 18207%4. Pero en adelante las dificultades por que pasé la villa
desaconsejaron que se hiciera ese tipo de actos. En 1851, en junio, el vicario comunico
al alcalde el propdsito de traer misioneros con ese fin, y los del Ayuntamiento le
respondieron que estaban en los Unicos cuatro meses en que la gente de Burguete podia
trabajar en los montes para ganarse el sustento y que no era posible distraerlos de ello.
“[...] habiéndose susurrado la venida de las misiones -escribieron al propio obispo- el
pueblo manifestd su disgusto diciendo que mas necesidad tenia de trabajar para comer
que no de misiones”79,

Algo se habian enfriado los animos. Dos afios después, cuando los comisionados de
Roncesvalles procedian a marcar en Ipetea los arboles que los de Burguete podrian
cortar para reconstruir las casas que se habian incendiado unos meses antes, se vieron
sorprendidos por el desprecio con que los trataron algunos vecinos de la villa. Los del
Ayuntamiento se apresuraron a disculparse y a presentarlo como excepcion (y en efecto
lo era) pero quedo la impresion de que algo habia cambiado?. Afios después, en 1880,
otro péarroco, don José Frias, cerrd la pila bautismal para que los varones no se
refugiaran junto a ella y para que subieran al coro o se pusieran en los bancos y se
encontrd con que ahora se hacinaban en las escaleras del coro. La recriminacion fue
dura: “;qué devocion han de tener las personas que ni ven al sacerdote al tiempo del
Santo Sacrificio de la Misa, ni tienen lugar para doblar la rodilla a la Consagracion y
elevacion de Su Divina Majestad? Esto es muy triste y para decirlo con toda verdad me
raja el corazon.” El vicario estaba dispuesto a dejar de decir segunda misa (porque al fin
habia dos)?7. Era, ciertamente, un hombre de celo probado. La predicacién desde el

791vid. ADP, Procesos, Ollo, C/979, nim. 9 (1693).

792 Cfr, Javier Bandrés a Miguel Maria de Masso, 7 de abril de 1888, AMB, exp. 50/1.
793vid. cuentas, AMB, passim.

794 Vid. Descargo, AMB, exp. 20/5.

795E| Ayuntamiento al obispo, 18 de junio de 1851, AMB, exp. 24/8. La respuesta del obispo, en
ADP, caja 347, nim. 2.

796 vid. el Ayuntamiento a la colegiata y el abad y cabildo al Ayuntamiento, 9 y 10 de mayo de 1853,
AMB, exp. 24/10.

797 José Frias al alcalde, 20 de junio de 1880, AMB, exp. 40/2.
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pulpito, la atencion del confesonario y la de los enfermos acabaron por dejarlo sin voz
en 1884798,

Pero no hay que entender demasiado ligeramente lo que decimos sobre el
enfriamiento de la fe. En la visita pastoral que hizo el obispo de la didcesis en 1897 se
tomo nota de que en la villa no habia vicio notable, fuera de un amancebamiento desde
hacia muchos afios, y que habia mucha frecuencia de sacramentos en las mujeres, no
tanto en los varones™. Y al afio siguiente, cuando acababa el siglo XIX, los vecinos de
Burguete querian que, en verano, cuando las faenas del campo apremiaban y habia que
trabajar incluso los domingos, la primera misa se les dijera a las cuatro y cuarto de la
madrugada a fin de cumplir con el precepto y emprender pronto las tareas. El cura la
decia un poco mas tarde y no podia ser asis.

Y seguirian organizandose misiones8ol,

La iglesia sufrio desde luego los incendios de tantos siglos. De modo que la fabrica
que ha llegado a nosotros es resultado de una acumulacion de reconstrucciones. No hay
que olvidar que varios de los incendios que la villa padeci6 no salvaron el templo. En el
de 1572 se quemaron hasta el retablo y las campanas8®2. En 1787, el tejado, que era de
tablilla como los del resto del pueblo, fue desmantelado por un huracén y se aprovechd
para remozar la iglesia. Por lo pronto se habilit6 madera para hacer un retablo nuevo,
en lugar de los tres que habia. Pero sabemos ya que, en 1794, el general Ventura Caro
empled esa madera en la fortificacion de la villa y, en octubre, llegé el brutal incendio
causado por las tropas espafiolas, inopinadamente, al retirarse ante los franceses, en
guerra con Espafia. En esta ocasion se consumieron hasta los ornamentos83, Durante
algunos afios, se dijo misa en un altar portatil instalado en una viviendag%. El prior y los
canonigos de Roncesvalles contribuyeron con novecientos pesos a la reconstruccion del
templo80s; pero la Villa hubo de endeudarse y el asunto acabo en pleito entre Burguete y
Roncesvalles.

El templo se reconstruyd, claro esta. Un oriundo de la villa, de la familia Gurpide,
que vivia en Zaragoza, compro en 1806 una talla de San Nicolas de Bari, para traer la
cual desde Pamplona hicieron falta cuatro caballerias, alternando8%. Solo faltaban sin

798 Vid. el Ayuntamiento al obispo, 10 de diciembre de 1884, AMB, exp. 47/1, pidiendo que le dé dos
0 tres meses de reposo absoluto fuera del pueblo, donde no pueda esforzarse.

799Respuesta al cuestionario de la visita, 1897, ADP, caj. 206, nim. 33.
800vid. AMB, libro 21, sesién de 1 de agosto de 1898.

801vid. Simén Urrutia al alcalde, 16 de febrero de 1892, anunciandole que al dia siguiente llegarian
los padres que venian a celebrar el triduo de misiones: AMB, exp. 50/6.

802 Seguin Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 756.
803 Cfr. Cuenta de carga y data..., sin fecha (posterior a 1798), AMB, exp. 1/16.
804vid. ADP, Libros de visita, nim. 30 (1796), f. 238.

805 Cfr. alegacion de Javier de Espronceda, s.d., doscientos ducados 3/19. Javier Ibarra, Historia de
Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 817, lo dice en ducados: doscientos.

806 vid. auzalanes de 1806, AMB, exp. 6/16, y cuentas de 1806, AMB, libro 1.
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embargo dos afios para que recomenzara la guerra, otra vez contra los franceses, que
tuvieron la villa hasta 1813.

Y en 1861 volvid a arder la iglesia, segun sabemos, y de nuevo el Ayuntamiento se
tuvo que endeudar para reconstruirla. La misa se decia al aire libre, si hacia bueno, o en
una casa previamente bendecida para ello87. En este caso, ademas, las obras estuvieron
paralizadas durante tres afios, con lo cual acabaron por derrumbarse casi todas las
bovedas y el retablo quedd a la intemperie y se deshizo8%, Todavia en 1880 se veia el
suelo del templo completamente podrido, tanto que los feligreses no podian arrodillarse
sin hacerlo en un agujero, y hubo que entarimarlo nuevamentess,

No es extrafio, por eso, que al quitarse el revoque del interior del templo y dejar la
piedra a la vista, tal como esta hoy, se descubrieran restos de varias construcciones. En
el muro meridional se percibe que hubo una anterior mas baja y, en los dos muros de la
nave, hay dos puertas cegadas. En las esquinas, queda el arranque de los arcos que
debian sostener una boveda distinta de la actual, posiblemente nervada.

Por lo demas, el celo del Ayuntamiento por las cuestiones eclesiasticas debe
entenderse como una caracteristica de la época (en realidad, de toda la historia, incluso
mas aca de 1900). Se partia de la base de que, siendo la religion catélica revelada, el
poder civil tenia que respaldarla e incluso exigir el mayor respeto a la misma no solo de
los laicos sino de los propios eclesiasticos. No se olvide ademas que, como resultado de
ello, el alcalde y los regidores eran patronos de la iglesia y, como tales, habian de
ocuparse de su situacion material. No era algo que sucediese Unicamente cuando habia
una catéastrofe o un accidente extraordinario. Tal como lo encontramos a finales del
siglo XVIII y siguieron haciendo durante el XIX810 |los vecinos reunidos en junta
nombraban cada afio a dos de ellos para que hicieran de obreros de la iglesia, uno
mayor y el otro menor. Lo cual les obligaba por lo pronto a pasar el platillo y recoger
dinero: un platillo para el Santisimo, otro para las &nimas y el tercero para la Virgen del
Rosario. Con el dinero del primero se pagaba la luminaria, o sea la cera de las funciones
y la lampara del Santisimo, y, si no llegaba, se echaba mano a la primicia. Con el dinero
de &nimas se celebraban misas por las almas del purgatorio. Y parecidamente con el del
Rosario.

Aparte, los obreros cuidaban de la limpieza y composicion de la ropa liturgica
gratuitamente y se ocupaban de recaudar y administrar la primicia, que era una parte
menor -mucho menor que la del diezmo- de los frutos del campo o del ganado.

Aparte, la iglesia en si contaba con el complemento de las asociaciones y
fundaciones que eran habituales en todo el mundo catdlico. Habia tres cofradias: la de la

807 vid. M. de Masso al provisor del Obispado, 6 de septiembre de 1861, AMB, exp. 24/18.

808 v/id. el Ayuntamiento al gobernador, 30 de agosto de 1862, y escritura de préstamo, 19 de octubre
de 1868, AMB, exp. 22/11 y 7/12 respectivamente. Ibidem, 7/13, hay otra escritura de 13 de marzo de
1881, relativa a un préstamo de 12.500 pesetas hecho a Burguete el 21 de marzo de 1872 para pagar la
rehabilitacién de la iglesia. Este Gltimo debe tener que ver con la peticion que el Ayuntamiento y la
Oncena dirigieron a la Diputacién el 27 de septiembre de 1871, AMB, exp. 14/11.

809 vid. acta sesion de Ayuntamiento y Oncena, 6 de enero de 1880, AMB, exp. 21/3.
810En exposicion de Burguete al obispo, 20 de marzo de 1816, AMB, exp. 6/25.
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Vera Cruz (una devocién muy extendida por todo el Occidente catélico, de la mano del
concilio de Trento)s!!, la de Santa Catalina, cuyas constituciones se remontaban a
1629812 y la de Placevos. Tenian bienes propios (algunos prados) por los que
mantuvieron un largo pleito con la Real Casa de Roncesvalles, en los siglos XVII y
XVIII, sobre si debian o no diezmar8!3, Las cofradias desaparecieron en el siglo XIX,
como tantas en toda Espafia. Primero se vendieron sus bienes, en 1807, como luego
diremos, y, sin recursos, cayeron simplemente en la atonia hasta dejar cualquier
actividad; aunque, a cambio, se revitalizé una que se llamé del Rosario y se crearon las
asociaciones de Hijas de Maria y del Apostolado de la Oracion, que subsistian -las tres-
entrado el siglo XX#814,

En cuanto a las fundaciones con finalidades liturgicas, eran ciertamente muy pocas.
La principal seguramente fue la que hizo el licenciado don Pedro de Oroz, natural de
esta villa y miembro del Consejo de Su Majestad en la Chancilleria de la ciudad de
Méjico; dejé novecientos ducados a disposicion del alcalde y los regidores para las
obras que hubieran de hacerse en la fabrica del templo; gracias a ello se pudo acometer
su construccion, de nueva planta, en 1664 y concluirla en ocho afios.

Alguien se habra preguntado mas de una vez de quién es el escudo que figura sobre
la puerta de la iglesia. De Oroz precisamente. Se puso alli en reconocimiento de su
patronazgos!s. Muy entrado el siglo XX, hacia 1945, se adoptaria como propio del
pueblo, creyendo que se hallaba en la fachada parroquial justo por ser el de la villa. No
es asi. En la documentacién antigua de Burguete no encontramos mencién a escudo
municipal alguno. No tenia por qué haberlo. Los escudos municipales empezaron a
multiplicarse en el siglo XIV pero solian ser fruto de concesiones muy concretas y no
todas las villas lo tenian. De hecho, no aparece ni del Burguete, ni del valle de Arce, ni
del de Erro, si en cambio de la Aézcoa y del palacio de Roncesvalles, en el Libro de
armeria del reino de Navarra, que fue elaborado en el siglo XVI por disposicion de las
Cortes a fin de terminar con los blasones ilegitimos de que algunos hacian gala. La
imagen mas antigua que conozco de escudo de Burguete data de la segunda mitad del
XIX, en que empez6 a emplearse el de la Aézcoa (un jabali sobre un arbol) sélo que con
fondo de color diferente. ¢Por qué se adopto el del valle vecino? No lo sabemos; sélo si
que una familia aezcoana, los Gurpide, habia abierto casa en Burguete, seguramente en

811Era anterior a 1658, en que sus constituciones se quemaron: cfr. ADP, Procesos, Ollo, C/1.520,
nam. 21 (1682-1727).

812Estan en ADP, Procesos, Ollo, C/1.520, ndm. 21 (1682-1727).

813 Vid. pedimento de Miguel de Lavari, 29 de julio de 1734, AMB, exp. 1/16. La situacion del pleito
con Roncesvalles en 1721, en AMB, exp. 3/7.

814vid. ADP, caj. 206, num. 33 (1897), caj. 283, num. 87 (1902). Decimos que se revitalizd la
cofradia del Rosario porque aparece citada ya en ADP, Libros de visita, nim. 36 (1770), f. 142.

815 Cfr. Instruccion que forman el Alcalde, Regidores y vecinos..., sin fecha (seguramente de 1802),
AMB, exp. 1/16: “La ilustre sangre y prosapia noble de Oroz estd esculpida en el frontispicio de la
iglesia”. También, alegacion de Manuel de Arvizu, 12 de septiembre de 1786, AMB, exp. 3/12.
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el XVIII, y lo colocé en ella8s, como solian hacer los hidalgos, entre otras cosas para
poner de manifiesto que lo eran. El escudo mas representativo de Burguete, por tanto, es
a mi parecer el del palacio de Roncesvalles que figura en el Libro de armeria, dado que
Roncesvalles era este pueblo y no el hospital. De hecho, los escudos de los linajes
apellidados Roncesvalles que figuran en ese libro y que datan de la Edad Media -cuando
esta villa se llamaba con ese nombre- presentan el mismo motivo que el blasén del
palacio: un castillo. El del palacio es de plata sobre fondo de guless?”.

Figura 19: Escudo del palacio de Roncesvalles, segun el Libro de armeria del
reino de Navarra (siglo XV1)

Volvamos a la iglesia. Aunque no fue la primera que hubo?!8, la capellania principal
fue la que fund6 en 1596 el piloto de Indias don Martin de Lavaien, también natural de
esta villa, de acuerdo con su mujer, Maria, con capital de mil ducados®®. Luego la
aumentd en quinientos mas dofia Magdalena de Garro. Esta capellania fue importante
porgue conllevaba la obligacion de decir tres misas por semana y con ella se mantuvo la
segunda celebracion eucaristica que hubo en domingos y festivos hasta finales del
XVI111820, En estas fechas, era su patron aquel don Josef Joaquin de Eraso, del Consejo
de Su Majestad y oidor de la Camara de Comptos8?l, de quien antes hablamos. Hubo
otras capellanias: una fundada en el siglo XVII por dofia Maria de Garro, que fue esposa
del escribano don Lorenzo de Aldasoro®22, importante familia de la villa en aquellos
tiempos; otra de casa de Ezpeleta en el mismo siglo823; otra instituida por Miguel de
Narvaiz y Lorda824; otra por Pedro y Joanot de Garros?; otra de 1703 por Juan de
Bidaurre...826

816 |a noticia me la da Josepe Irigaray. Lo que digo del Libro de armeria del reino de Navarra lo
deduzco del estudio que hizo Faustino Mennzdez Pidal y Navascués para la edicion de la Gran
Enciclopedia Vasca, Bilbao 1974.

817 vid. ibidem, 48, nim. 90. En otros ejemplares del Libro de armeria el castillo es de gules sobre
fondo de oro o el castillo es de oro. Los escudos de los linajes apellidados Roncesvalles, ibidem, nim.
376y 595 y pag. 109.

818v/ijd. AGN, Procesos, niim. 10.879: Arrastia (1570), fajo 4, nim. 9, sobre una capellania fundada
por Pedro del Burgo.

819vid. ADP, Procesos, Echalecu, C/1.327, nim. 33 (1688).

820 vid. ADP, Procesos, Villanueva, C/1.726, nim. 18 (1714), y alegacion de Juan Francisco de
Arrizavala, 1799, AMB, exp. 3/19. Ademas, ADP/P, t. XIIl, nim. 641 ( = Secr. Ollo, C/815, nim. 13
[1656]). Lo de las tres misas, en ADP, Libros de visita, nim. 36 (1770), f. 142.

821 Cfr. considerandos de la sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.

822vjd. ADP, Procesos, Ollo, C/773, nim. 34 (1645).

823 vid. ADP, Procesos, Trevifio, C/ 413, nim. 6 (1651).

824vid. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVII, nm. 13.489: Mendivil (1629), fajo 2, nim. 15.
825vid. ADP, Procesos, Ollo, C/1.671, nim. 14 (1671).

826vid. ADP, Procesos, Almandoz, C/1.938, nim. 8 (1753), y AGN, Procesos, nim. 50.065: Gayarre
(1761), fajo 2, nim. 13.
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Aparte habia unos cuantos aniversarios, o sea fundaciones de funciones liturgicas en
favor de un difunto®7, como la memoria de misas que instituyé Agueda de Zay y Lorda
en el siglo XV11828,

Hubo, en fin, una ermita, dedicada a San Hilario; ya no se celebraba en ella por
indecente en 1770829 y debi6 desaparecer cuando el incendio de 1794.

Y el misterio y lo magico

El escaso desarrollo -en comparacion con nuestra época- de los conocimientos
cientificos hacia por otro lado que el recurso a la religion fuera mayor en algunos
aspectos. En 1803, hubo un perro rabioso que mordié ganado de Roncesvalles, y el
propio prior y los candnigos no dudaron en Ilamar a un religioso de Leyre para que lo
conjurase y en ofrecer los servicios del mismo a los vecinos de esta villag30. Debid dar
resultado porque en 1808 debian ser bastantes los perros enfermos de rabia y los de
Burguete propusieron a los vecinos de Garralda costear entre todos la venida de un
saludador de aquel monasterio831,

Se daban ademas los mismos problemas de preeminencias en los actos litdrgicos que
se repetian en todo Occidente y que estaban ligados a una idea del honor
particularmente arraigada. A principios del siglo XVI1II hubo una pelea sonada entre dos
mujeres del pueblo, Ana de Azanza y la duefia de la casa Martin Royo, porque alegaba
ésta tener precedencia sobre aquélla en la procesion que se celebraba el llamado
domingo de Minerva, que ya hemos dicho lo que era, y la de Azanza no lo acept832,

Y habia, en fin, relegamientos religiososociales dificilmente defendibles en una
sociedad cristiana como ésta. Era el caso de los agotes.

Desde que lo trazé Florencia Idoate, los mapas en que se ha querido reflejar la
presencia de agotes en Navarra incluyen Burguete. El hecho se explica porque, en 1552,
a raiz de un proceso seguido en la Real Corte de Navarra sobre el trato que se debia dar
a los agotes de Larrasoafia, Martin de Santesteban, de Zozaya, declar6é que los habia en
Pamplona, Lanz, Santesteban de Lerin, Baztan, Lesaca, Larrasoafia y El Burguete, en
todos los cuales lugares vivian como acotados, sin trato con los demas moradores. Lo
repitié ademas, en su declaracién, Pedro de Aldasoro, que era notario aqui. De manera
que no admite duda. Aldasoro afiade, hablando en general de todos los lugares donde
los hay, que no se les concede vecindad y que viven apartados de las tales villas o
lugares.

827 Cfr. sentencia de 17 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.

828\/id. ADP, Procesos, Lanz, C/1.152, nim. 36 (1686).

829ADP, Libros de visita, nim. 36 (1770), f. 142.

830 vid. Juan Esteban de Munarriz a Burguete, 29 de diciembre de 1803, AMB, exp. 5/23.
831 vid. junta general de vecinos, 5 de enero de 1808, AMB, exp. 5/26.

832vid. ADP/P, Ollo, C/1.481, nim. 14 (1715).
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Y demaés desto dijo queste testigo sabe y ha visto y ve que los sobredichos no
tienen ninguna vecindad, tan solamente, sino la libertad que les dan las tales
villas o lugares donde residen, porque este testigo asi lo ha visto y se usa y
acostumbra en la dicha villa del Burguete y en otras partes... Y dijo més: que
sabe que en la iglesia de la dicha villa de Burguete, asi en el ofrecer como en el
dar de la paz, continuamente suelen tomar postrero y no suelen tomar de otra
arte, ni se usa tomar, por ser como son de otra generacion. Y asi bien dijo este
testigo que en el horno, cuando suelen cocer el pan, le ponen siempre postrero y
a su parte8ss,

Es curioso que, todavia a comienzos del siglo X1X, siguiera hablandose en Burguete
de cristianos nuevos para referirse a algunas personas a las que se daba limosnas34.

Por ultimo digamos que no todo era ortodoxia. En los procesos brujeriles que se
siguieron en Navarra en el siglo XVI, los ultimos importantes en la historia de Espafia
(donde la brujeria y sobre todo la violencia de las autoridades contra las brujas y los
brujos acabaron, felizmente, antes que en el resto de Europa) uno de ellos se hizo contra
brujos y brujas de Burguete, en 1575. No fue una excepcion. Entre las causas de justicia
de los siglos XIV y XV por delitos cometidos por estos montes, no faltan los que atafien
a usos de ese tenor83s, En 1525, de hecho, aqui en El Burguet fueron quemadas unas
cuantas brujas, procedentes, es cierto, de toda la Montafia83. Y otra vez a raiz del
proceso de 1532837,

Los acusados de lo mismo en 1575 fueron Miguel de Afioa, Domingo de Busoériz,
Graciana de Loizu, Maria de Eyalar y alguno mas. La gente de la villa los tenia por
tales, los acusaban de hacer hechizos y brujerias en campos y lugares apartados, de
noche, y por eso les daba miedo toparse con ellos y los rehuian. Contaban que hacia
unos diez afios un mulatero llamado Eneco “se hizo figurar llevar los ojos tan claros,
que echaban centellas de fuego dellos y un ruido muy grande, como si hubiera muchas
patadas o trapidos de caballos”, y que aquel Miguel de Afioa se espanté de ello,
enfermd y murio.

Otro mulatero, Sancho de Vitoria, estaba seguro de que lo habia hechizado Graciana
de Loizu, porque encontrd un sapo desollado en su capa y era sabido que la Loizu se
dedicaba a criar sapos. Ademas, la tal Graciana le miraba con ojos siniestros. Sancho
intentd librarse del hechizo limpidndose con orinas el pescuezo; pero a los pocos dias
murié también.

La propia Loizu habia dado un bebedizo a la mujer del escribano Joanes de
Burguete, hacia unos quince afios, que la hizo caer como fulminada por un rayo y la

833 Apud Florencio Idoate: Documentos sobre agotes y grupos afines en Navarra, Pamplona 1973,
pag. 110y 112.

834v/id. limosnas entregadas a ellos de orden del alcalde, en AMB, exp. 6/10, cuenta de gastos a 20 de
marzo de 1799, y AMB, libro 1, cuentas de 1804,

835 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, passim.

836 Cfr. Florencio ldoate: La brujeria en Navarra y sus documentos, Pamplona 1978, pag. 24, y, del
mismo, Esfuerzo bélico de Navarra en el siglo XVI, Pamplona 1981, pag. 69 y 86.

837 Cfr. Florencio ldoate: La brujeria en Navarra y sus documentos, Pamplona 1978, pag. 35.
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dejo gravemente enferma. Y habia pretendido matar a su propia suegra echandole
veneno en un huevo.

Y a Martin de Arizu le hicieron perder cuatro familiares en poco tiempo entre la
Loizu, Juana Martin y Maria Gracia de Lasa.

Y es que la Loizu hacia prosélitos. A Maria de Eyalar, pasandole la mano por la
cabeza, le dijo que ella le ensefiaria un oficio que por nadie le habia sido ensefiado. Al
final ella fue la Unica condenada. A cuatro afios de destierro de Burguete y Pamplonasss,

Aunque es distinto desde luego, la creencia en fuerzas extrafias sobrevivia en pleno
siglo XIX. En los afios ochenta, en la declaracién a la comision que se constituy6 en
1883 en Navarra (e igual en toda Espafia) para conocer la situacion de los trabajadores,
un canénigo de Roncesvalles declar6 expresamente que los de esta region eran muy
supersticiosos y creian que los fendmenos atmosféricos tenian un significado
especialsse,

La vida familiar y la casa

La vida familiar discurria en la casa. Cuya estructura era la comun en la Montafa (y
en realidad, en todo el mundo rural de Occidente): la parte baja ocupada por la cuadra 'y
la cocina, con alguna despensa en el mejor de los casos, y un sélo piso encima con las
habitaciones. Hubo desde luego variaciones a lo largo de los siglos. Cara a la
reconstruccion que siguio al incendio de 1572, el virrey envio a Burguete al ingeniero
militar capitdn Fratin, que habia disefiado la ciudadela de Pamplona, para que
aconsejara sobre como hacerlo, y Fratin ordend que a todas las casas se les diera sélo
codo y medio de rafe, debiendo recortar lo que sobrase de esta medida en los aleros de
las que habian quedado indemnes. Se ve que los aleros eran especialmente grandes.
Algunas de las casas reedificadas no se levantaron ya en su antiguo emplazamiento840,
Y es posible que se construyeran ademas enteramente de madera.

Esto Gltimo es importante porque, si fue asi, rompia completamente la costumbre de
esta Montafia, en bastantes de cuyos pueblos méas cercanos, sobre todo los de Arce, se
conservan casas de aquella época y aun anteriores (con puertas y ventanas goticas,
fechables en los siglos XIV y XV) que responden a un tipo de edificacion, de madera,
argamasa y piedra, que ha perdurado hasta el siglo XX. Es, pues, inverosimil que en El
Burguete se hicieran exclusivamente de lo primero. Pero lo afirmé expresamente, segin
vimos, el virrey de Navarra en 1641. Y lo habia asegurado también unos meses antes
don Urbano de Ahumada, comisionado para dictaminar sobre la conveniencia de
mantener o no la fortaleza que aqui habia: son “todas ellas de madera desde los
cimientos hasta los tejados”, escribe hablando de las casas84l. En el propio mapa de esta

838 Todo esto, en Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 1l1l, Pamplona 1979, pég.
701-3.

839Hablé de ello en algln lugar de la Historia contemporanea de Navarra, Pamplona 1982.
840 Cfr. Florencio ldoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pég. 757.

841|nforme sin fecha, de 1640, SHM/CA, 1-15-12, f. 320v.
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comarca que se conserva en el Archivo General de Simancas y data de 1637 (Figura 2)
parece adivinarse lo mismo (aunque con la incertidumbre que impone la pequefiez del
dibujo, si se mira con lupa).

Asi que o nos hallamos ante un tipo no solo excepcional sino primitivo de
construccion, que fue después sustituido por la cal y la piedra, o fue una forma impuesta
por alguna circunstancia especial. Quiza por la existencia de murallas. La presencia de
éstas, en efecto, bien pudo hacer innecesario, o incluso incomodo por su envergadura,
un tipo de edificacion mas sélida. Y, por lo mismo, la piedra y la cal se impusieron
cuando la muralla desaparecio, en el siglo XVII.

El mobiliario era sencillo pero no puede decirse que fuera pobre. En 1792, el de
Chichasterena se componia de ocho carretones de roble con sus cuerdas, jergones y
rodapiés; ocho arcas de roble con sus cerrajas; dos mesas con cajones, también de roble;
otras tres de lo mismo para guardar el grano; un armario de dos puertas de cerezo; una
docena de sillas de castafio, otra docena de paja y docena y media de roble; una artesa
con todo lo necesario para amasar y tres aparadores de roble con sus armarios. No
faltaba el calentador, cuatro calderas y una gambella grande y habia mucho menaje. En
las paredes colgaban doce laminas y diez estampas de papel con sus marcos842.

Por lo demas es obvio que casi todas las casas de Burguete son posteriores a 1794,
cuando se quemaron todas menos tres. Tienen fecha anterior la iglesia (1699) y
Telechenea, antes Vicarionecoa (1760), Esquerraman y Azanza (1780). Pero es
probable que, incluso en estos casos, la piedra o0 a lo sumo la fachada donde figura el
afio sea resto de una construccion previa desaparecida. Si alguna hay, la Unica casa
anterior a 1794 que hoy queda en pie puede ser Andresangelenea, en el caso de que sea
cierto lo que algunos del pueblo han escuchado a sus mayores: que las tres que se
salvaron en 1794 fueron ésa, Esquerraman y Lengusu, las dos dltimas de las cuales
arderian no obstante en el siglo XX843,

En 1860 habia ya 68 edificios, de los cuales 56 estaban habitados constantemente,
temporalmente uno; uno de aquéllos se hallaba en despoblado®44 (;La Cadena o el
caserio de Arrobi?). En Burguete no se habian edificado ni se edificarian caserios, que
eran caracteristicos, en cambio, de zonas mas templadas de la Montafia desde el siglo
XVIII: los edificios construidos como nucleos aislados en 1887 se reducian a los dos
gue acabamos de mencionar, mas la borda de Martindorre y el molino®45. Para entonces,
la fisonomia del pueblo debia ser semejante a la del grabador francés que lo dibujé
durante la ultima guerra carlista, entre 1872-1876 (Figura 5); aungue la estrechez de las
casas que dibuja hace dudar de que sea una vision fidedigna.

842Cfr, inventario de bienes, 1792, ADP, Procesos, Villar, C/2.768, nim. 12 (1796).

843 En rigor, lo que se recuerda es que se salvaron Andresangelenea, Esquerraman y la casa de
Ibafiez. Pero el hecho de que ésta se llame hoy Lengusu y que este mismo nombre lo tuviera
probablemente en 1794 otra vivienda que se levantaba entre Esquerraman y Loigorri induce a pensar que
el recuerdo confunde un Lengusu con otro. Es méas verosimil que se salvaran tres edificios juntos.

844 Cfr. estado de edificios, 31 de enero de 1860, AMB, exp. 22/9.
845 vid. padron de ndcleos aislados, 1 de marzo de 1887, AMB, exp. 42/7.
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El afan constructor recomenzé en el Gltimo tercio del siglo XIX, tiempo de tantos
cambios. Concretamente entonces se construyd cierto nimero de bordas®. Y de los
afios ochenta datan las casas de Loizu, Arreche y la que construyd don Pascual Millan
en un prado de la casa de Corrosquet junto a la era de Aguirre847, que constituyeron, con
alguna otra, el primer “ensanche” de Burguete después de siglos, saliendo hacia
Pamplona. Por entonces también, en 1885, se construyd la casa de Nicolas Iriarte
(después llamada Archaya y Pedroarena), al este de la huerta de Zaldarria84s.

El tipo de construccion de Burguete no es, pues, antiguo ni puede hablarse con rigor
de un estilo propio. Es o son los estilos de la época de las reconstrucciones??; aunque la
estructura fundamental de la casa, que es la que ya hemos dicho, es la misma que se
encuentra en casas muy anteriores al siglo XVIII en los pueblos del entorno que no
sufrieron destrucciones parejas.

Como en toda la Montafa y las provincias vecinas, las casas tenian y tienen nombre.
Pero han cambiado mucho. En 1363 existia por ejemplo la casa de la Luna, y un prado
del mismo nombre que era del mismo propietarios®; la plana de la Luna estaba cerca de
la presa del molino®st, En 1604 existia casa Arrechiag2, en 1630 casa Lordas3, en 1651
casa Ezpeletas...

Afado un cuadro con los nombres de las casas entre 1677 y el dia de hoy. So6lo he
sido capaz de reconstruir con cierta seguridad la evolucion de esos nombres desde 1799,
y aun esto, con las dudas que advertiré en su caso. Se ve que la reconstruccién que
siguid al incendio de 1794, en que se quemaron todas menos tres, cambié mucho las
cosas. Ya hemos dicho que incluso pudo cambiar el plano del pueblo.

LOS NOMBRES DE LAS CASAS ANTIGUASS%

1677856 1726857 1799- 1842- 1870860 Hoy
1818258 1847859

846 vid. AMB, leg. 14, en particular exp. 14/23.

847 vid. acta del Ayuntamiento y Oncena, 9 de febrero de 1882, AMB, exp. 21/5.

848 \/id. Comision de 8 de marzo de 1885, AMB, exp. 47/3.

849 En este sentido, Julio Caro Baroja: La casa en Navarra, t. I11, Pamplona 1982, pag. 320-1.
850 vid. CDRCR, num. 261.

851 vid. CDRCR, ntim. 311 (1376).

852 vjd. acta notarial de 22 de julio de 1611, AMB, exp. 3/2.

853 Cfr. ADP/P, t. VIII, ndm. 1.277 ( = Secr. Mazo. C/527, nim. 9).

854 \/id. ADP/P, t. VI, ndm. 1.609 ( = Secr. Trevifio, C/413, nim. 6).

855Cuando el nombre va entre corchetes, es que no aparece en los documentos correspondientes pero
hay motivos para saber que era ése.

856Cfr. AGN/R, Estadistica, leg. 23, carp. 26: Afio 1677 = Apeo de las casas, vecinos y moradores de
la villa de Burguete... Ratifico las diversas ubicaciones con el acta de la junta de vecinos de 19 de abril de
1693 que se conserva en ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693). En esta Gltima aparece una casa
que no he conseguido ubicar: Urdifia, de Juan de Basasun; lindaba con otro casal del mismo y con otro de
los hermanos de Juanachipi.
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A oriente,

de norte a

sur:

Martin Royo861 Martin Royo Martindorre Martindorre Martindorre Martindorre
(Dufur)

- } _862 _863 _864 Sarasa
(Echepare)

- - - - Miguel José Miguel  José
(Teresa Caba-
da)

¢Martin de - Mardi(-rena) Mardi Mardi Mardi

Burguete?865

Lengusurena/-  Angusu867 Lenguso Lenguso Lenguso?868 869

Lenguxo866

857Cfr. AGN/R, Estadistica, leg. 24, carp. 21: Afio 1726 = Apeo de las casas, vecinos y moradores de
la villa de Burguete... En 1709, aparece la casa Zozayarena junto a la casa de Juan de Recart: vid. acta de
concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2. Pero la ubicacién no es nada segura; porque a
continuacion de Juan de Recart vivia Juan de Villanueva, a continuacion de éste Juan de Urtasun y a
continuacidn estaba Marsain, de la familia Echecopar. Y tanto la ubicacion de Marsain, que es muy clara,
como la de Juan de Villanueva en el siglo XVII y la de Juan de Recart en el XVIII impiden situarla.

858 Cfr. junta de 26 de diciembre de 1799, AMB, libro 2 (Libro de acuerdos de la Villa), AMB, exp.
6-19; Rolde de casas y caseros contribuyentes a la derrama de suministros de biveres de las Tropas
Francesas para el mes de Enero de 1809, y Burguete 8 de Marzo de 1818 = Reparto general..., AMB,
exp. 20/3. Aparecen ademas, en 1809, las casas Guilersenecoa y Elcano, cuya ubicacion no conocemos.

859Cfr. Padron..., circa 1842, AMB, exp. 57/7; Burguete = Estadistica formada por el Ayuntamiento
Constitucional del afio de 1846, AMB, libro 6, y Provincia de Navarra, Villa de Burguete.=
Empadronamiento... 30 de Abril de 1847, AMB, exp. 22/2.

860Cfr. Villa de Burguete. Segundo semestre de 1870. = Reparto que el Ayuntamiento..., y Lista de
las cabras que tiene casa en el presente afio de 1881, AMB, exp. 11/22.

861En 1677 habitaba Martin Royo Guillén de Landart. Sin embargo, en 1693, Landart habitaba una
casa que afrontaba con las de Martin de Elizondo (que en 1677 vivia en Chichast) y con Martinrroio (que
habitaba Gracian de Barreneche, siendo asi que éste vivia en 1677 a continuacion de Lepederrena). La
localizacion es por tanto confusa. Los datos de 1693, en ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

862En 1816 era un vago existente entre Martindorre y Mardi: vid. Miguel Suescun al Ayuntamiento, 3
de junio, AMB, exp. 20/1, que lo pide para edificarse una casa.

863En los afios cuarenta///, a continuacion de Martindorre aparece Pedro Landaburu. Sin embargo, en
1859, Pedro Landaburu aparece habitando la casa Petan.

864junto a Martindorre, en 1870 aparece La Graciana. En 1863, Oloriz: Villa de Burguete = ler
semestre de 1863..., AMB, exp. 34/1.

865En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, ndm. 4 (1693), entre Gracian de Barreneche (Martinrroio) y
Pedro de Ainciburu. Martin de Burguete era cirujano.

866En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693). Lenguxo debia estar dividida en dos viviendas,
habitada una por Pedro de Ainciburu y la otra por Pedro de Ezcurra.

867|_enguso en 1709: cfr. acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.Probablemente
Angusu es un error grafico.
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¢Casa de la - ? Manes / Mane- Manesena Manesena

p6lvora?870 sena (antiguo  Bar
Ibafieta)

Pellosquil®’l  Pellosquil

(Manuela Itu-
rri)

Fernandico Ferrandicorena Ferrandico Fernandico Fernandico Fernandico

2872 2873 _874 _ Juan Elcano87® -

¢Juanicorena?  Ernandorena  Ernandonea Garchot876 Garchot877 Garchotenal/-
Lengusu

¢Juanicorena?  Lorenchena®”®  Lorench(-ena)  Lorench Lorench Lorench

Dorrea/Dorre-  Dorrecoa Dorrecoa / Do- Dorre Dorre Dorre

coad’ rre

[Echeto] / Sas- Casade la Villa antigua Casa de Chiquipolit Chiquipolit / Txiki-polit

trearena880 la Villa, con Echeto882

taberna y

carniceria88!

Polismorena883

868 | enguso se situa junto a Urdoz, con un vago por medio, en escrito de Francisco Loperena al
Ayuntamiento, 20 de abril de 1884, AMB, exp. 14/20.

869En todas las enumeraciones de casas que conocemos, hasta 1870, Lengusu se sitlia entre Martin
Royo o Mardi y Fernandico o Manesena.

870En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693), junto a Lenguxo.
871 pellosquil ya figura en 1863: loc. cit.

872 continuacion de Fernandico, aparece en 1677 la casa de Bernardo de Salaberri, quien, asimismo,
tenia a su vez a continuacion, en 1693, la casa de Lorenzo de Zuza, que se llamaba Juanicorena en 1677.
Lo de 1693, en ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693). Puede ser que Juanicorena abarcase por
tanto los solares de las actuales Garchotena y Lorench.

873En 1709, Ferrandico limitaba al sur con la casa de Juan de Gorriti: acta de concejo, 12 de febrero
de 1709, AMB, exp. 2/2.

874En 1824 Juan Nicolas Villanueva, duefio de Fernandico, compré un vago casal que existia entre
Fernandico y Ernandonea. En 1883 se alzaba en él la casa de Juan Elcano, segun escritura del archivo
famliar.

875En escritura de 1883, archivo familiar.

876En 1863 no figura en este orden Garchot sino Dorrecoto: loc. cit.

877En 1870, junto a Garchot aparece La Coja.

878Entre Lorenchena y Dorrecoa podria estar en 1726 la casa de Beltran de Garralda.
879En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

880 pydo ser un nombre circunstancial, porque el duefio era sastre, Juan de Echeto.
881Segin la Relacion que hace la Villa..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 13/5.

882 E| nombre Echeto, en escrituras de 24 de diciembre de 1910 en adelante correspondientes a la casa
Zaldarria, archivo familiar.
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Zaldarriagare-  Zaldarriaga Zaldarriaga Zaldarria Zaldarriaga Zaldarria
nass4

Juan
Pericena885
Pedro de
Urtasun
Juanachipiare-
na886/Juanachi
pi3887
Horno y plaza
publicas88
Arén/Ayén  Aron889 bordica de
Zaldarria
Archaya890 Pedroarena
Zoilo?891
Petan892 Petan (Astiz)
Shushai
Echeverria®®3  Josef de Bur- Mandarrena [/ ? ? Massip

guete Mandarra /Jo-
sef del Burgue-
te/Machingorri
[Ureta]8%4

883En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693). Figura expresamente entre la casa de Juan de
Echeto (que en 1677 habitaba Sastrearena) y Zaldarriagarena.

884En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).
885 Sy duefio era Juan de Espinal.

886Era duefio Juanes de Villanueva.

887En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).
888En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

889 En 1859: AMB, libro 9 (Burguete = Estadistica formada en el afio de 1859), fecha en que la
habitaba una mujer llamada Maria Micaela. De aqui, seguramente, que en los afios cuarenta y en 1870 la
casa de denominara Maria Miguel.

890 “pastor” en vascuence, podria tratarse simplemente de la casa donde vivia el pastor del pueblo.
891 Debia su nombre a Zoilo Ameztoy, que la habitaba ya en 1859: AMB, libro 9.

892 petan aparece en una Lista de las cabras que tiene cada casa en el presente afio de 1881..., AMB,
exp. 21/4, junto a las casas de José Berro, Salvador y La Martina, las tres y Petan entre Zaldarriaga y
Osalde.

893 Era duefio Juan de Burguete. Existia ya Mandarrarena, pero figura entre Migueldegarrorena y
Martindeorozena.

894En escritura de 20 de abril de 1798, AMB, exp. 6/10, se habla de la casa llamada de Machingorri o
de Josef del Burguete sin indicar la ubicacién. Se dice que habia sido habitada por el escribano don
Francisco Ureta. Y Ureta nos dice Josepe Irigaray que se llamaba esa casa. Los nombres Mandarrena y
Mandarra aparecen en otros documentos de los afios que se indican en la cabecera de la columna
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Ochaldearena  Osalde Osalde Osalde Osalde Ochalde

Marsainena Mars&in895 Marsain -896 - -

Bergara Bergara89’ Bergara Bergara Bergara Bergara

Zabaleta Zabaleta Zabaleta®¥ / Meson / [Hos- Meson / [Hos- Hostalaria
Posada / talaria] talaria] (Ayuntamiento)

Mesdn899 /
[Hostalaria]900
- - - - Pedroarena®?! La Pefia?02

(Urrutia)
Martiarena - - Casa Casa vicarial Casa parroquial
vicarial903

¢Pedro de Ba- Echeverricoa  Echeverria  / Oyarvide Oyarvide Oyarbide
racearte?904 Echeverricoa /

Aguirre arriba
Joanes de Bidaurre905 Cerero / [Ar- Cerero / [Ar- [Cerero]®7 / Arguizarigui-
Vidaurre guizariguileare guizariguileare [Arguizariguile learena/Gurpi-

na] 906 na) arena] de (Irigaray)

Miguel Josef de
Vergara908

895 Dice Masain. Pero Marséin en 1709: acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

896 En alguna relacion de estos afios, aparece EI Maestro a continuacion de Osalde. Pero es probable
gue ya no existiera la casa Marsain y que el maestro se alojara en Osalde o Bergara.

897 Dice Pedro de Bergara. Pero Bergara simplemente en 1709: acta de concejo, 12 de febrero de
1709, AMB, exp. 2/2.

898 Este (ltimo nombre, en la cesion de la casa Zabaleta a la Villa hecha por Benito de Urdoz y su
esposa, 18 de enero de 1811, AMB, exp. 19/1. Sobre ella se construy0 la posada, que aparece
seguidamente con este nombre o con el de meson.

8995e acababa de rehacer, en este nuevo emplazamiento: vid. AMB, libro 1, cuentas de 1807.
900Este Gltimo nombre me lo comunica Josepe Irigaray.

901 Aparece ya en 1859, habitada por Pedro Maria Pedroarena: AMB, libro 9 (Burguete = Estadistica
formada en el afio 1859).

902 gSeguin tradicion, le dio este nombre uno de sus propietarios en recuerdo de la Gran Pefia de
Madrid.

903 En 1833 aun no habia casa vicarial. El que lo era entonces pidié permiso al obispo para construirla
y no se le concedio: vid. ADP, A/18, nim. 217.

904En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

9°5I§n realidad, Bidaurre aparece al norte de Echeverricoa pero la duefia de las dos era la misma,
Maria Angela de Migura, viuda de Juan Bautista de Bidaurre; es posible que esto indujera a trastocar los
nombres.

906”Cerero” en vascuence, seguramente era sustituida por el nombre castellano por mera comodidad
del escribano. La indicacion es de Josepe Irigaray.

907 La casa del Cerero, habitada por Fermin Gurpide, sigue presente en la relacion de 1859: AMB,
libro 9 (Burguete = Estadistica formada en el afio 1859).
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Del Herrero Arozarena Arozanecoa / Arozarena  / [Arozarena]®®® -

Arozanea / Corrosquet / Corrosquet
Corrosquet

Del Cantero Bernatena Bernatena Bernatena -910

Juan del Pesorena Pesorena / Pe- Pesorena Pesorena®12 Futin (Aixeld)

Peso/Del sonea

Peso911

- Arguinchipia  Arguinchipi  / - - -

913 Arguinchipia

Del Fraile Frailearena®l4  Ayan(-ena) Ayan Ayan Ayan

Echeverria/Os- [Ostatucoa] Aguirre abajo / Echechuri [ Aguirre Etxezuri  (Al-

tatucoa®1%/Os- Beitico Aguirre918 corta)

tatuco echea®16 ostatta%l?
Bernatena
(Larralde)

A poniente,

de sur a

norte:

¢Baigorri?919 920 Aguyo(-rena)  Aguyo Aguyo Aguyo (Biltoki)

Erdochairena/- Erdochéin Erdochain Erdochain / Lo- Erdozain%23 / Erdozain / Lo-

Erdozainena%2! perena®22 Loperena®24 perena%2°

908En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

909 En 1859, habitada por Fermin Graz: AMB, libro 9 (Burguete = Estadistica formada en el afio
1859).

910 En 1859 la habitaba José Larralde: AMB, libro 9 (Burguete = Estadistica formada en el afio
1859). Ya en el siglo XX, la familia Larralde que se traslado a otra casa, a la que transmitié el nombre.

911En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

912 En 1859: AMB, libro 9 (Burguete = Estadistica formada en el afio 1859).
913En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

914En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

915En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).

916También en ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693). Sin embargo, en esta fecha parece
existir al menos una casa mas, propiedad de Juan de Burguete, entre la del Fraile (que atribuye a Miguel
de Ardanaz) y Ostatucoa; porque se dice que ésta linda con la de Juan de Burguete y “el remate de la
calle”, en tanto que la del Fraile muga con la de Juan de Larraguete (propietario de Ostatucoa) y Pedro de
Azanza.

917Este Gltimo nombre, en la Relacion que hace la Villa..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 13/5.

918No consta en 1847, pero si en la Nota de las almas que existen en la villa de Burguete en 7 de
Mayo de 1857, AMB, exp. 25/2.

919Tal vez fuera un nombre incidental, debido a que su duefio era Juan de Baigorri.

920En 1709 era un vago casal de Erdochain (acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2).
En 1726 aparece al final del pueblo Maria de Belzunegui, viuda de Pedro Loigorri, como duefia de casa.
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- - - - Aroceina -

Lenguro926 Lenguro Lenguru / Len-

gusu®2?
Juan de Loigorri®2® Loigorri Loigorri Loigorri Loigorri
Loigorri928
Del  Zapate- ¢Chetorena?93l Andresena Andresena®32  Andresena®33 -
rg930
¢Bernardo de Escarmanena  Escarraman Escarraman Esquerraméan Esquerraméan
Echegoien?934 935 / Ardande- (Agustina Gar-

guia cia)
- ¢Chetorena?  Andrés Angel ~ Andrés Angel ~ Andrés Angel ~ Andrés

Angelenea
Del Bastero%38  Sancho de Chanchotena / Azanza Eigo- |Azan- | Azanza
Navarlaz93" Chanchota rri za

- - Beiticoechea? - - -

921En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nam. 4 (1693).

922 |_operena en 1857.

923 En 1859: AMB, libro 9 (Burguete = Estadistica formada en el afio 1859).
924 En 1870.

925 E| nombre Loperena aparece desde 1857, aunque en 1859 vuelve a ser Erdozain. La razon es que
la habitaba Francisco Loperena.

926Este nombre, en la Relacion que hace la Villa..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 13/5.

927Hay cierta duda, en los documentos, entre escribir el nombre con r o con s, probablemente por
influencia de la casa Lengusu, situada al otro extremo de la villa. Se lee claramente Lengusu, refiriéndose
a ésta del sur, en AMB, libro 14, sesi6n de 2 de mayo de 1884, donde, por otra parte, lo que se dice es
que los herederos de Lengusu son los propietarios del vago existente entre Loperena y Loigorri. Algin
buen conocedor de los topénimos identifica, en cambio, Lenguru y Andresena.

928En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).
929gn acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2. Juan de Loigorri en 1726.

930Se llamaba Juan de Echeto y era zapatero. EI nombre de la casa podia ser, por tanto, incidental. Por
otra parte, en ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693), a continuacion de la casa de Juan de Echeto
fituran las de Pedro de Echeverria y Juan de Vidaurre.

931Chetorena aparece en 1726 al sur de Escarmanena, que creemos es el nombre antiguo de
Esquerraman. Por otra parte, en 1709 a un lado de Juan de Loigorri estaba la casa Erdozain y al otro vivia
Juan de Echeto. La expresion de Chetorena que encontramos en 1726 podria ser por ello de Echetorena..
Vid. acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

932 En 1857.
933 En 18509.

934En 1709, al norte de Erdozain, Juan de Loigorri y Juan de Echeto vivia Maria Josefa de
Echegoyen: acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

935 En 1859.
936 Era duefio Sancho de Navarlaz.

937 En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.
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938

Pericorena/De  Pericorena®0  Periconecoa / Perico / Perico- Periconea%4! Pericorena
Perico939 Periconea nea (Garate)
Aranachena Aranazena®¥2  Martinzurgui-  Martin Maestro Zurguinenea
na(-rena) Zurguina
Vidajun Bidajin43 Erlande / Bida- Erlanye / Er- Miquelenea Miguelenea
jan lande / Migue-
lena / Miquele-
nad44
Maria Marsain ~ Mari Miguel Bernar- Miguel Bernar- Miguel Bernar- Ordochena%46
Mars&in945 do do/Ordocha  do/Ordochena (Aranzadi)
Garro Garrorena®’ - - - -
Migueldegarro- Miguel de - - - -
rena Garro%48
. - . - - 949
Mandarrarena ~ ? Aunchayena®®! [Aunchay] / Aunchay%52 / Aunchay
950 / Legarra Legarra / Mi- Legarra / Mi- (Echenique)
guel gueltipi

938En una escritura de 1790, Beiticoechea figura junto a Chanchota, con un vago por medio que fue
vendido en esa fecha a Andrés Angel Burges: vid. Pedro Mugagain y Teresa Ugalde al Ayuntamiento, 13
de abril de 1884, AMB, exp. 47/2. Se vio en sesidn extraordinaria de 20 de abril, AMB, libro 14.

939en ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).
940En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

941 En 1859. Desde 1857 aparece a veces Azparren (también en 1870). Pero era el nombre de la
familia que la habitaba: la de Agustin Azparren en 1859.

942En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.
943En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.
944ya es Miquelena o Miguelena en 1859. También en1863.

945En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

946No tenemos seguridad de que Mari Marséain se correspondiera exactamente con la Ordochena
actual.

947En 1714: ADP, Procesos, Villanueva, C/ 1.726, nim. 18. Entre Mari Marsain y Miguel de Garro
aparece en 1709 la casa de Miguel de Arr6zpide: acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

948En acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

949 En la Copia del Expediente posesorio de doce fincas propias de Dofia Dionisia Legarra y
Echenique, de 1897, que se cita mas adelante, se dice que junto a la casa Aunchay, al sur de la misma,
hay bago o sitio casal que tiene casi exactamente las mismas medidas que Aunchay, veinticinco metros
por 6°5. Probablemente hubo ahi una casa. Pero no sabemos cuando desaparecio.

950Era su duefio en 1677 Juan del Burguete y la situaron entre Migueldegarroarena y Martin de
Orozena. EI nombre apareceria después al otro lado de la calle, entre Zaldarriaga y Osalde. Por otra parte
no hay seguridad de que en 1677 coincidiera exactamente con el emplazamiento de Aunchay.

951Este Gltimo nombre, en la Relacion que hace la Villa..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 13/5.
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¢Donfrancisqui  Eraso Ignacio Goizueta Goizueta

torena?93
Taberna%*4 2955 Roman Elizal-
de
Juanangelena / Juan Angel Juan Juan
Iturrart Angel Angelenea
Martin de ? ? IAarrea IAarrea Ifarrea®6
Orozena
Mase Martirena Francisquitore  Lastape(-rena) - - Lastaped°8
/Francis- na
quistorena®s’
Lorencena Loreniena Vicarionecoa / Vicarionea / Vicarione- Telechenea%0
Vicarionea Vicarionecoa  c0a%°
Martin -962
Lorenzo%!
Lordarena Lorda Urdoz(-ena) Urdoz Urdoz Urdoz9%63
Elizondo Chichast(-ena)- Chichast(-ena) Chichast Chichast Chichast
964

952 E| nombre Aunchay, como empleado “antiguamente”, en la Copia del Expediente posesorio de
doce fincas propias de Dofia Dionisia Legarra y Echenique, vecina que fue de Burguete, formado en el
Juzgado municipal de Burguete en 1897, que conserva el actual propietario. Parece entenderse que
Aunchay era el nombre antiguo de la casa y que el de Legarra le vino por la familia que la habitaba.

953pydo ser un nombre incidental. Su duefio era don Francisco Eraso, que vivia en Murguindueta.
954Goizueta en 1857.

955 En la Copia del Expediente posesorio de doce fincas propias de Dofia Dionisia Legarra y
Echenique, de 1897, ya citada, se habla de “la novena parte de una casita, que esta situada en esta villa,
calle Unica, sin nimero, procedente de bienes propios y que la compraron varios vecinos de esta villa, que
mide doce metros y sesenta centimetros de largo, por cinco metros de[sic] y treinta cenrimetros de ancho,
[...] que afronta por derecha, entrando en ella, con belena o paso publico, por izquierda y por espalda con
bago o terreno perteneciente a la casa de D. Salvador Goizueta”.

956No hay seguridad de que Martin de Orozena (1677) se correspondiera con la actual Ifarrea;
aungue ésta se Ilamaba antiguamente Orozena (o Ignacio Orozena) segun Josepe Irigaray.

957En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nam. 4 (1693).

958No hay seguridad de que Mase Martirena (1677) y Francisquitorena (1726) se correspondieran con
la actual Lastape.

959 En 1859.

960No hay seguridad de que Lorencena/Loreniena se correspondiera con la actual Telechenea.
961 En 1859 y 1870. La habitaba en 1859 Lorenzo Echapare.

962 Quedan las ruinas de Martin Lorenzo, también llamada Anchil, detras de la casa Urdoz.

963No hay seguridad de que la actual casa Urdoz se correspondiera con Lordarena.
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Joanisco Pedro de Juanisco(-rena) Juanisco Juanisco borda de Puchu

Reclusa%5
Lepederrena/Le Lepuederena  Putu(-nea) Putu Putu Puchu967
peder966
Gracian de Boterorena Boteronea  / Botero Botero969 | Fuerte
Barreneche%8 Boteronecoa Fuertena
Erchotoarena  Martin de San - Maneschipi®’2  Maneschipi®’3  borda de Futin
970/Erchetora-  Julian / Manestipi
nena‘’l
- 974 Futin(-ena) Futin Futin Birrio
- - - Masso Masso Masso (Hotel
Burguete)
- Juan de Recart Yguray(-ena)  Yguray Iguray®’® / An- -
drés?

- Porcasoarena  Porcaso(-rena) Porcasio / Por- Porcasio®’® / Porcaso
caso Porcaso (Arazuri)

- - - - 977 Leonor Ortega

964En 1709 s6lo nos consta que existia una casa llamada de Chichast, no la localizacion: acta de
concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2. En el mismo documento, la casa de Pedro de Reclusa
lindaba hacia el sur con la de Martin de Elizondo, que era quien habitaba la casa sita en el solar de
Chichast en 1677. Por otra parte, un documento de 1796 (ADP, Procesos, Villar, C/ 2.768, nim. 12) nos
dice que la casa llamada antes de Elizondo se denomina ahora Chichastena.

965Entre la casa de Chichast y Lepuederena (en realidad, entre Beltran Garralda y Juan de Ureta o
Urtasun), también se cita en 1709 la casa de Martin de Lasa. Debia haber, pues, dos casas en donde aqui
consignamos solo la de Pedro de Reclusa. Vid. acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

966En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693). Parece que la ubicacion es segura porque
aparece junto a la casa de Martin de Lasa (que era Joanisco), tanto en 1677 como en 1693.

967No hay seguridad de que Lepederrena/Lepuederena se correspondiese con la actual Puchu.

968En1693 parece entenderse que Gracian de Barreneche vivia en Martinrroio; pero en esta otra
ubicacion coinciden los documentos que empleamos de 1677 y 1709. Vid. ADP, Procesos, Lanz,
C/1.171, nim. 4 (1693), y acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

969 En 1859.

970Era la Gltima casa al norte de la villa, por este lado, en 1677. Seguia a la de Gracian de Barreneche
y era su duefio Juan de Irulegui. Lo ratifica la descripcion de ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4
(1693).

971En ADP, Procesos, Lanz, C/1.171, nim. 4 (1693).
972 Maneschipi ya aparece en 1863: loc. cit.
973 En 1859.

974_a casa de Martin de San Julian lindaba en 1709, al sur, con la casa de Juan de Echeverri, zapatero
(y es Juan de Echeverria quien aparece en 1726 como duefio de Boterorena) y, hacia el norte, con un
pasaje propiedad de la Villa. Vid. acta de concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

975 En 1859.
976 En 1859.

977Borda de casa Resa.
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- 2978 Resa Resa/ Pellofio  Resa%7° Resa (Erneta)

La distribucidn de la riqueza y los patrimonios

Cada casa formaba parte de un patrimonio inmobiliario que, junto con bienes
muebles y semovientes, el ganado ante todo, constituian la riqueza de cada familia. Pues
bien, sobre esto hay que decir que la tierra cultivada -en gran parte en forma de prados-
eray es escasa pero estaba muy repartida, sin acumulaciones en unas pocas manos.

Y, en consecuencia, tampoco habia grandes cabafias. Ya sabemos que la cantidad de
ganado que tenia cada cual debia ser proporcional a su tierra. Asi que no habia grandes
diferencias economicas entre las familias (claro es que comparandolo con otros
pueblos). Habia distinciones, sin duda. En el apeo de 1577, por ejemplo, a Fernando de
Esnds se le asignan 27 cabezas de ganado y veinte yugadas de tierra en tanto que
Sancho de Oroz sélo tiene nueve y seis respectivamente®0, Pero estas diferencias nada
tienen que ver con las que se daban en las tierras de la Navarra media y la Ribera, no
digamos nada con las tierras latifundistas del sur y el oeste de Espafia.

Y lo mismo se ve dos centurias después, segun el cuadro anejo sobre la distribucion
de la propiedad en 1788 en Burguete.

DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD EN 1788

tie- cabe va- novi vye- cer-
rras zas cas llos guas dos

(yu- de

ga- gQa-

das) na-

do
Francisco Javier de Irigaray 15 34 5 2 24
Juan Josef de Recarte 4 12 3 1 - 8
Juan Josef Lascor 1 1 - - -
Pedro de Erro - 2 1 - -
Pedro Josef Indave mayor 10 42 7 7 4 24
Juan Josef de Villanueva 29’5 18 3 2 2 11
Juan de Echeverria 8 20 4 2 1 13
Domingo Julian 11 18 4 3 2 9
Alberto de Leoz - 1 2 - 3
Francisca Soromeaca - 1 1 - - -
Juan de Zaragiieta 10 38 8 5 2 23
Josef de Reclusa 24 26 6 4 8 8
Josef Zubiandi 7 32 4 2 3 23

978\ norte de Porcasoarena, y al parecer a este lado de la calle, estaba la casa de la que era duefio
Juan de Gortari.

979 En 1859. En 1870, Joanes.

980 Cfr, Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, Pamplona 1979, pag. 757.
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Pedro Josef Indave menor
Nicolas de Echenique
Antonio Recarte
Graciana de Echapare
Fernando Landarte
Josef Ramén de Gurpide
Juan de Huarte

Pedro Simén de Burges
Maria Josefa Lazcano
Gracian de Echeverria
Gracian de Azanza
Gabriel de Jauregui
Azpilcueta

Maria Angela de Ardanaz
Juan Martin de Recarte
Maria la costurera
Nicolas de San Julian
Andrés Angel de Burges
Antonio de Ecarri
Fernando de Echapare, alcalde
Nicolas de Recarte
Pedro Angel de Azanza
Nicolasa de Miura

Juan Fermin de Iriarte
Juan de Recarte

Miguel Bernardo Burges
Juan Josef Echenique
Pedro Josef Echarren
Juan Angel de Iturrart
Domingo de Reclusa
Josefa de Garralda
Martin de Loitegui

Don Martin Francisco Ibarra, vicario

Juan Felipe Urdoz
Bernardo Jaso
Bartolomé de Villanueva
Nicolas de Urrutia
Martin de Villanueva
Esteban de San Julian
Maria Angela Burges
Francisco Irigaray
Juana Maria de Erro
Ana Engracia de Erro
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Eraso 35 - - - - -
Totales 466’5 771 187 61 70 453

Fuente: Afio de 1788 = Burguete = Rolde y Repartimiento..., AMB, exp. 6/149%!

La relacion induce a afirmar que la riqueza principal estribaba en la cria de cerdos,
que es donde se concentraba la actividad de algunos vecinos. El desarrollo del vacuno
era muy pequefio, en los patrimonios en que se daba, y nulo el caballar. En 1817, en que
habia en el pueblo 199 cabezas de vacuno y cerril, se decia que se podian mantener
hasta seiscientas?2. Si no se introducia mas ganado de esta naturaleza es porque habia
otro mas rentable o porque aquél no compensaba. Que es lo mismo.

El caso es que, en los afios inmediatamente siguientes -si no hubo ocultacion en
1788- se amplio fuertemente el area de cultivo que era propiedad de seculares (o sea
excluidos las entidades eclesiasticas y los comunes de la Villa). En 1809 el monto de la
propiedad secular ascendia a 669’5 yugadas®83 (s6lo 616 en 1818%4). Pero la estructura
de la distribucién seguia siendo parecida. La conocemos por casas:

ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD DE LA TIERRA EN 1809

Casas Yugadas
Martindorre 19
Mardi 10
Ferrnadico 19
Hernandonea -
Lorench 10
Zaldarria 17’5
Mandarra 29
Osalde 9
Marsain 21
Bergara 28
Iraburu -
Echeverria -
Gurpide 42’5
Arozanecoa 36
Bernatena 10
Pesonecoa 10
Arguinchipia 8
Ayén 10
Aguirre 53

9810tro rolde, s6lo con datos de vacas, becerros y yeguas por vecino en 1785, también en exp 6/14.
En 6/16-18, roldes de 1805-1808.

982vid. AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica de la riqueza...).

9830 mismo en 1810: Reparto de los 6755 reales vellon..., AMB, exp. 6/20. En 1811, en cambio,
sumaban sélo 663’5 yugadas: Rolde de ganados vacunos, yeguas y yugadas..., AMB, exp. 6/21.

984v/id. Burguete 8 de Marzo de 1818..., AMB, exp. 20/3.
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Aguyo 32’5

Erdochain 7
Loigorri 10
Andresenecoa 13
Escarraman -
Andrés Angel 12
Azanza 16
Periconea 27
Martinzurguina 8
Erlanye 2
Legarra 16
Iturrart 2
Eraso 36
Lastape 9
Vicarionea 26
Urdoz 25
Chichast 22
Juanisco 11
Putu 15
Boteronecoa 11
Futin 16
Ygurayena 4
Porcaso 8
Resa 11

Fuente: Rolde de casas y caseros... 1809, AMB, exp. 6/19.

A esto se debia afiadir la propiedad eclesiastica amortizada, en manos de personas
fisicas (Roncesvalles y las cofradias; porque la iglesia de San Nicolas como tal carecia
de bienes).

El patrimonio de Roncesvalles ascendia a principios del siglo X1X a 803 robadas, de
ellas 78 en Zacarrola, 687 entre Berrochipi, Zaldua y Arrobi y el resto en 28 prados que
estaban en Margarita Saroa (3), Sardinsaroa (2), Hualdea (2), Saroberria (5),
Arrechecosaroa (2), Apezteguicosaroa (2), Ayezubia (1), Molinaldea (2), Sarbil (3),
Domba o Damboa (4), Zocoeta (1) y Zalduandia (1)9%5. Poseia ademas algunas casas y
las dos bordas y la choza de Arrobi®s,

985Burguete Roncesvalles afio 1806 = Lista exacta de los prados..., AMB, exp. 3/29. El célculo del
namero de arrobas lo hacemos sumando lo que consta en diversas fuentes: de 58 yugadas se habla en el
Reparto de los 6755 reales velldn..., 1810, AMB, exp. 6/20; parece claro que no incluian Zaldia y
Berrochipi. Que las de Zacarrola eran 39 yugadas se nos dice en 1818: la Villa a Roncesvalles, 10
demarzo, AMB, exp. 1/17. El calculo de 687 robadas (0 sea 331'267 hectareas) entre Berrochipi, Zaldia
y Arrobi, en la inscripcion de 1 de abril de 1884, AMB, exp. 23/7. En una estimacién anterior, en torno a
1840, se hablaba solo de 435’10 robadas: vid. Javier Maria Donézar Diez de Ulzurrun: La
desamortizacion de Mendizabal en Navarra, Madrid 1975, pag. 260.

986 \/id. la donacion que hicieron al hospital de Roncesvalles en 1262 la viuda de don Semén de Oroz
y sus hijos de la casa que tenian en el burgo de Roncesvalles y que estaba entre la de don Pere Gil de
Ureta y la de dofia Peirona, viuda de Martin de Garralda: CDSMR, nim. 189.
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En cuanto a las cofradias, en 1807 la de la Santa 0o Vera Cruz tenia heredades en
Zacarrola (cinco, con 22 yugadas), Molinaldea (una con una), Margaritabarrena (una
con dos yugadas y cuarto), Andresaro (una con tres) y Zocoeta (una con un cuarto de
yugada): 28 yugadas y media en total.

La de Santa Catalina tenia prados en el campo del molino (uno con dos yugadas),
Saroberri (tres con siete yugadas y media), Arechecosaroa (tres con tres yugadas y
media), Asabetea (dos con tres y cuarto), Domba (dos, de ellos uno con una y media y
otro con una y octavo), Ollarburta (uno con una y cuarto), Ansobi®7 (uno con una
yugada y tres cuartos), Chardinsaro (uno con 2 y cuarto) y Sarbil (uno con 2 y cuarto):
algo menos de 26 yugadas y media.

Por fin, la de Placevés los habia en Molinaldea (uno de tres y un séptimo de yugada),
Quinioeta (uno con una y tres cuartos), campo del molino (uno de una y un quinto) y
Zocoeta (dos con 3 yugadas y media): total, muy poco menos de diez yugadas®ss.

A lo cual ain habia que afiadir, en el caso de Roncesvalles, los diezmos y primicias,
perteneciéndole como le pertenecian los de Burguete. Tampoco era gran cosa: sélo
diezmaba la avena y el heno y, desde comienzos del siglo XIX, la patata; la parte
proporcional del heno que pertenecia a la Real Casa por ese titulo, la llevaba cada
vecino al sitio Ilamado de la cruz, que estaba cerca de la iglesia, en tanto que la avena
venian a levantarla los comisionados de Roncesvalles en la propia era%®.

Como es sabido, los bienes de las cofradias fueron desamortizados a comienzos del
siglo XIX en toda Espafia: se ordend que fueran puestos en venta, a subasta, y su
importe invertido en un papel de la deuda pablica que se deprecio velozmente. Los de
las cofradias de Burguete fueron subastados concretamente en 1807 y pasaron asi a
manos de un particular sus 65 yugadas. No es suficiente para explicar que los tierras de
seculares se elevaran de 466’5 en 1788 a 669’5 en 1809 pero fue una de las razones del
crecimiento.

En la desamortizacion eclesiastica de 1835-1836 (la que sacé adelante el ministro de
Hacienda Alvarez Mendizébal, gaditano de ascendencia navarra) los bienes de
Roncesvalles quedaron exceptuados por decision expresa de la reina Maria Cristina de
Habsburgo®®0. En 1839, sin embargo, cesé ésta como regente, paso a serlo el general
Espartero y el 2 de septiembre de 1841 hubo nueva ley desamortizadora, que no esquivo
los bienes de la colegiata. Entre ellos se contaban un prado grande proximo a la villa,
que se taso en 2.600 reales, y el conjunto que empezaria a llamarse Arrobi (en realidad,
las dos bordas y la choza de Arrobi, el prado de Zaldua, el término de Berrochipi y los
prados de Zacarrola), tasado en 65.960, que fue en efecto enajenado®1.

987 Dice Ansobiesgna., en abreviatura.

988Cfr. relacion de 2 de junio de 1807, AMB, exp. 20/3.

989 vid. Burguete a Junto Galarza, 16 de mayo de 1804, AMB, exp. 5/23.
990 Seguin Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 901.

991 Cfr. Javier lbarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 915-6. No habla de los prados
de Zacarloa. Por otra parte, vid. Javier Maria Donézar Diez de Ulzurrun: La desamortizacion de
Mendizabal en Navarra, Madrid 1975, pag. 297 y 300 sobre los compradores de Burguete. Los prados de

175



Otros bienes de la colegiata no se habian vendido cuando Espartero abandoné
Espafia y fue declarada la mayoria de edad de la reina Isabel I, ya en 1843. En 1844,
con todo, la espada de la venta seguia pendiente, con el aditamento de que algin francés
habia anunciado su interés en comprar las tierras y esto suscitaba temores y recelos sin
cuenta en los pueblos y valles del entorno, del Baztan a la Aézcoa, por el peligro de que
quienes se habian aduefiado de gran parte de Alduide adquirieran ahora territorio
espafol. El presidente y cabildo de Roncesvalles representaron en este sentido al
Gobierno de Madrid el 25 de mayo de 1844 y enviaron seguidamente una comisién a la
corte espafiola, donde se consiguié una real orden de 22 de junio en virtud de la cual la
venta de los bienes de esta Real Casa quedaba en suspenso y otra de 13 de septiembre
por la que se permitia el regreso de los candnigos, que llevaban diez afios de destierro
en Pamplona por decision adoptada por los militares cristinos (partidarios de la reina
regente Maria Cristina de Borboén, frente a Don Carlos) durante la primera guerra
carlista, en 1834992,

Pero la venta se suspendio; los bienes, sin embargo, no les fueron devueltos al
cabildo. Y a rio revuelto, ganancia de pescadores: en 1845, los de Valderro, cuyo
término seguia alcanzando Changoa, aprovecharon para reclamar como propios
Ortzanzurieta, Iturriperregui e Ichasoa, cosa que lograron por sentencia de la Audiencia
navarra de junio de 184593, Se haria demarcacion de limites, con todo, en 1855, entre el
valle y la ya propiamente villa de Roncesvalles. Al mismo tiempo, Valcarlos se
desgajaba de ésta y quedaba como villa independiente9%4,

Por fin, en 1846, se devolvieron a las iglesias los bienes que no estaban vendidos y la
colegiata recuperé gran parte de su término y propiedades®®.

Pero en 1855 volvieron a soplar los vientos desamortizadores y los canonigos
hubieron de representar nuevamente a la reina, el 2 de abril, para que fueran
eximidos®, Fue la ley de primero de mayo. Que se apropid de nuevo de lo que quedaba
a la colegiata. En 1859 se les llegaria a prohibir que cortaran madera y lefia en los
montes®®7. En 1866 obtendrian finalmente la devolucion de los bienes aun no vendidos
y la exencion de la desamortizacidn eclesiastica®8. Que no duré mas que un par de afios
porgue, con la Revolucion de 1868, se restablecio la legislacion desvinculadora y, en
1872, desde la Compafiia de Ferrocarriles del Norte, se instaba al Gobierno a que sacara

Zacarrola eran cuatro en 1844: uno que habia sido propiedad de la Villa, de 6°5 yugadas y pico (sic); otro
comprado a Martinzurguina, de dos y pico; un tercero adquirido a Fernandico, de una yugada y tres
cuartas partes y pico de yugada, y un cuarto permutado con Echezuri y Esquerraman, de diez y pico:
total, 20 yugadas y cuarta: cfr. AMB, exp. 24/1.

992 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 901-4.

993 Seguin Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 905.

994 Todo esto seguin Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 906.
995 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 906.

996 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 922-4.

997 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 927.

998 Sequin Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 930 y 939.
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a subasta esos montes®®. Los salvaria el cambio de gobierno de 1874, con la
restauracion de la monarquia y de los Borbones.

El problema de Arrobi

Es en este contexto en el que se suscitd el problema de Arrobi, que habia de dividir a
las gentes de Burguete durante afios. Como hemos dicho, Berrochipi, Zaldla y las
bordas y prados de Arrobi y Zacarrola, que eran de Roncesvalles, salieron a remate en
aplicacion de la desamortizacion promulgada en 1841. Ante el anuncio de la subasta a
comienzos de 1844, los vecinos se aprestaron a hacerse con las fincas; nombraron unos
comisionados (“comisionados por el pueblo para tratar sobre la compra”, se lee en el
acta de la reunion de que ahora hablaremos) y éstos se reunieron con Pedro Fermin
Oyarvide, vecino también, el 13 de marzo, con un escribano por medio para que
levantara acta del acuerdo. Fue éste: Oyarvide compraria para si Zaldua vy, para el
pueblo, el resto de los bienes que habian sido de Roncesvalles (Berrochipi y Arrobi).
Oyarvide no so6lo pagaria lo suyo sino también lo de los demas, que le devolverian el
dinero con el seis por ciento anual de interés.

Figura 20: La finca de Arrobi, hoy

El encargo lo hacia el pueblo, como acabamos de ver, y el pueblo era asimismo el
que se obligaba no s6lo con los bienes particulares sino ademas con los comunes a
devolver el dinero al comprador, con lo cual era el Ayuntamiento, en ultimo término, el
que tenia que responder, como administrador del comdn, si se le autorizaba a ello en la
Diputacion, que era a la que competia hacerlo00,

El propdsito ain estaba més claro en el punto 3 del acuerdo:

Item que dado caso que las fincas queden para el Ayuntamiento, no podra el
Ayuntamiento venderlas en ningun tiempo en todo o en parte, puesto que deben
ser exclusivamente para el pueblo reservandose los constituyentes formar un
Reglamento que determine el modo con que los indicados terrenos han de ser
gozados para evitar las confusiones y disputas que podrian sobrevenir.

La verdad es que luego, en el punto 5, contemplaba de forma explicita la posibilidad
de que el pueblo vendiera todo o parte de lo que se quedase. Pero, si sucedia asi,
entregarian a Oyarvide el doble del precio que éste hubiera pagado; porque la
compraventa no se hacia para especular, “sélo si para el bien general del pueblo”.

El acta la firmaron el alcalde Nicolas Echenique, Fermin Gurpide, Nicolas
Villanueva, Francisco Goizueta y Francisco Jaso, ademas de Pedro Fermin Oyarvide y
de Eugenio Echeverria y Martin Miguel Erro, éstos dos Gltimos como testigos, ante el
escribano (o sea el notario) Manuel de Masso002,

999 Cfr. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, péag. 939.
1000 En este sentido, el acta de la reunion del 13 de marzo de 1844, AMB, exp. 23/2.

10011 hidem.
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Las cosas no ocurrieron, sin embargo, como estaban previstas: en la licitacion, los
bienes en cuestion fueron adjudicados a don Inocencio Escudero, que era vecino de
Corella. Pero Oyarvide no cejo en el empefio. En junio de 1844, logré que Escudero le
cediera las propiedades recién rematadas; le devolvié el dinero del primer plazo (que es
lo que Escudero habia pagado) y se subrogd en los otros cuatro que habia que hacer al
Estado. Y no se quedo con ZaldlUa, como se habia acordado al principio, sino que puso
todo a disposicion del pueblo. Ante lo cual, ya no pidié el Ayuntamiento permiso a la
Diputacion para avalar el pago con los bienes comunes (probablemente porque alguien
advirtio que nunca se obtendria autorizacion para ello, justamente por su naturaleza de
patrimonio de la Villa y porque en la instruccion de primero de marzo de 1836 se habia
dispuesto expresamente que los bienes eclesiasticos desamortizados no podrian
vincularse jamas a otras manos muertas!®2, o sea a otra corporacion publica, aunque
fuera civil). Fueron por eso unos vecinos concretos quienes se reunieron el 7 de julio de
1844 y se comprometieron con sus bienes y los de los demas vecinos, ausentes, a tomar
a préstamo el dinero para pagar el primer plazo, que era lo Unico que se habia hecho
efectivo.

¢Por qué no asistieron a la reunion los demés vecinos? ;Y cémo podian comprometer
los asistentes las propiedades de los ausentes sin tener poder escrito para ello? El acta,
desde luego, no deja lugar a dudas de que asi lo hicieron:

[...] parecieron presentes don Francisco Landarreche, don Nicolas Villanueva,
don Fermin Iraburu, don Nicolas Echenique, don Agustin Azparren, don Pedro
Fermin Oyarvide, don Fermin Garpide, don Juan Pedro Aguirre, don Francisco
Recarte, don Esteban Echenique, don José Maria Reclusa, don Juan Echepare,
don José Joaquin Larralde, don Juan Martin Recarte, don Babil Echapare, don
Pedro Fermin Burges, don Juan Martin Echavarre, don Nicolas Urdoz, don
Agustin Irigaray, don Nicolds Saragueta, don Pedro Boloque, don Martin
Hualde, don Francisco Jaso, don Juan Miguel Ordoqui, don Beltran Ezponda,
don Francisco Goizueta, don Pedro Maria Echeverria, don Fermin Graz, don
Cristobal Echeverria e yo el escribano [Manuel de Masso] [...] siendo necesario
de buscar dinero a interés para pagar el primer plazo y deseando los otorgantes
no solo que se busque y asegure con los bienes propios de los vecinos como
particulares sino es que también nombrar personas que corran con la
administracion de dicha hacienda hasta que se concluya de pagar su total valor
con arreglo a la escritura de cesion [...] y se obligan y obligan a los demas
vecinos a su cumplimiento [...].

Nombran comisionados para buscar el dinero y les dan poder para otorgar la
correspondiente escritura

en que obliguen a los otorgantes y demas vecinos como particulares al pago de la
suma principal e interés [...].

Pero, atencion, el poder que se extiende en esta escritura

1002Esto (iltimo, en la contestacion de los propietarios de Arrobi a la demanda del Ayuntamiento,
1903, AMB, exp. 23/18.
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deberé ser loado por los demés vecinos que no han acudido a este acto [...]J1003,

Esto el 7 de julio de 1844. Al dia siguiente se otorgaba la escritura de cesion de la
propiedad por parte de Oyarvide a favor de los comisionados para el pago, que eran
cinco vecinos, escogidos, claro es, entre los asistentes a la junta del dia anterior (Fermin
Gurpide, Francisco Jaso, Nicolas Echenique, Fermin Iraburu y Agustin Aguirre). Le
pagaron el primer plazo y se subrogaron a su vez en los otros cuatro. En el acta se
declaré que la adquisicion se efectuaba “para que los vecinos compradores tuvieren
yerbas suficientes para mantener sus ganados y evitar los perjuicios que de la venta
podian resultar” y que los predios “debian ser exclusivamente para gozarlos con los
ganados del pueblo y no con otros”1004, Los vecinos compradores y los ganados del
pueblo: obsérvense ambas expresiones, que iban a ser inconscientemente
contradictorias.

Lo que ocurrio después es que los vecinos que no asistieron a la junta del 7 de julio
no suscribieron nunca el acuerdo adoptado entonces de respaldar con sus bienes
particulares el pago de las fincas. Algunos de ellos lo pidieron, pero debieron de hacerlo
sin formalidades, no sabemos por eso cuando ni con qué frecuencia, y los arrobistas
(como empez6 a llamarse a los vecinos compradores) no se pusieron por su parte de
acuerdo sobre como admitirlos; esto hasta 1886, como luego veremos005,

¢Quiere ello decir que, desde el principio, tuvieron los compradores la conciencia de
que eran Unicos propietarios y que la finca no era por tanto del pueblo? Tampoco puede
decirse asi de simplemente. Hasta 1887 -declararon afios después los que no eran
arrobistas- el Ayuntamiento dispuso todo lo relativo a la finca de Arrobi (como habia
comenzado a llamarse el conjunto), “siendo ésta considerada por todos como del comun
de vecinos, pagandose de los fondos de la administracion de la misma multitud de
atenciones municipales, trabajando en ella todo el vecindario por auzalanes, segln
acuerdo de una Junta general de vecinos que databa nada menos que de 23 de mayo de
1845 1006,

Pero a eso podian aducir los segundos, los compradores, que las atenciones
municipales a costa de la finca eran la mejor prueba de que no era de todos los vecinos,
sino de los que tenian precisamente esas atenciones. En cuanto a los auzalanes, no hay
que olvidar que Zaldla y Berrochipi seguian gravados por la servidumbre que tenian
cuando eran de la colegiata de Roncesvalles y que consistia en admitir a pastura el
ganado de todos los vecinos de Burguete entre septiembre y abril de cada afio. Era por
ello légico que todos los vecinos estuvieran interesados en mejorar esos terrenos.

1003Acata notarial de 7 de julio de 1844, AMB, exp. 23/2.

1004Acta notarial de 8 de julio de 1844, AMB, exp. 23/2. En ella se dice que se ha celebrado junta de
vecinos ese mismo dia y se han tomado los acuerdos que en realidad figuran en el acta notarial del 7 de
julio. Una de las dos se equivoca en la fecha.

1005g¢ reconoce sin embargo que lo pidieron en la contestacion de los arrobistas a la demanda del
Ayuntamiento, 1903, AMB, exp. 23/18.

1006pemanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp. 23/18.
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Mas aun: al desarrollar las competencias de la Diputacion de Navarra de acuerdo con
la ley paccionada de 1841, se habia estipulado que los arriendos de bienes de los
pueblos tenian que hacerse en publica subasta, y nunca se hizo con Arrobi cuando se
arrendd. Ni se incluyé nunca la finca en los repartos de la contribucion sobre los bienes
de la villa que se hacia cada afio entre los vecinos007,

La situacion no la resolvia el reglamento de que se doto a la finca en 1852. En él, sin
entrar a definir de quién era la propiedad, se habian introducido algunas clausulas que
se prestaban al equivoco: ademas de contemplar la existencia de junta administradora de
los bienes, se otorgaba la inspeccion de esa administracion al Ayuntamiento; mas aun:
se decia que los miembros de aquella junta no podrian tomar ningun acuerdo relevante
sin la aquiescencia de éste; ademas, cualquier vecino interesado en la finca podia vigilar
la marcha de la administracion y denunciar los vicios o defectos que pudiera notar; el
administrador debia ser nombrado en junta general de vecinos y tenia que dar cuenta al
vecindario de todas las entradas y salidas que hubiera habido; la carneceria del pueblo,
en fin, correria por cuenta de la finca, de cuyos fondos se pagaria a los propios de la
villa la cantidad estipulada, asi como al médico y boticario, para beneficiar a los vecinos
que tenian menos ganado y se aprovechaban menos, por ello, de la hacienda en
cuestionioos, Pero hay que aclarar que el reglamento fue propuesto desde el
Ayuntamiento Unicamente a los propietarios (a los participes, decia) y que se hablaba
en él de los individuos que formaban el propio Ayuntamiento (que eran arrobistas)
como de interesados particulares00,

El reglamento, ademas, no se pudo cumplir debidamente. Habia que pagar los plazos
del coste de la finca y fue ésa una de las circunstancias que indujeron a admitir ganado
forastero a herbajar durante el verano, sin darse cuenta de que con ello se contravenia lo
estipulado en marzo de 1844, cuando se dijo que se adquiria sélo para el goce de los
ganados del pueblo.

Se elabord, por tanto, un nuevo reglamento, que se aprob6 en 1854, y en él se
mantuvo la vinculacion de Arrobi al Ayuntamiento y al vecindario: la inspeccion de la
administracion de la finca seguiria siempre a cargo de aquél, sin cuya intervencién no
podria disponer el administrador cosa alguna que mereciera la menor atencién; se
concedia derecho a introducir sus ganados a todos los vecinos y habitantes, se
encargaba al propio Ayuntamiento de hacer cumplir los acuerdos y se le autorizaba a
resolver los casos que no se hubieran previsto en las ordenanzas. En todo lo demas que
no se opusiera a ellas -se precisaba- seguian en vigor las de 18521010,

El nuevo reglamento, ademas, fue aprobado por los municipes como tales. Pero
también es cierto que no se cefiia, como el de 1852, a la finca de Arrobi, sino a todos los
terrenos comunes y particulares del pueblo. Por otro lado, nunca fue sometido a la

1007 Cfr. contestacion de los propietarios de Arrobi a la demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp.
23/18.

1008Cfr, demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp. 23/18.

1009Contestacion de los propietarios de Arrobi a la demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp.
23/18. El reglamento de 1852, en AMB, exp. 10/2

1010Cfr, demanda del Ayuntamiento de 1903, AMB, exp. 23/18.
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aprobacion de la Diputacion provincial, como procedia, y en su articulo primero se leia
explicitamente que la finca llamada de Arrobi era propiedad particular y privativa de
los vecinos1oil,

De hecho, la ambigiiedad de la situacion surgia continuamente. En 1859 afirmaba
Ciriaco Oyarvide que el caserio de Arrobi con las fincas “fue adquirido como Bienes
Nacionales por diferentes vecinos”1012, Y en la Estadistica formada ese mismo afio por
disposicion del Ayuntamiento aparecia expresamente como finca de *“vecinos
particulares”013; casi a la vez en que, a raiz de cierto incidente con Roncesvalles, los de
este Ayuntamiento recordaban que habia sido comprado “por los vecinos de esta villa”
pero que, por lo tanto, eran terrenos “propios y privativos de los vecinos particulares de
esta villa”1014, o sea que no era del pueblo como tal.

En 1861, por otra parte, de la Diputacion eman6 una circular en aplicacion de la ley
de desamortizacion general, en virtud de la cual las autoridades de cada municipio
debian declarar todos los bienes comunes (propios, comunes propiamente dichos y
baldios) y, en su respuesta, los de Burguete no incluyeron Zacarrola, Arrobi, Berrochipi
y Zaldla como talesol5; mas adn: los anotaron expresamente como “de propiedad
particular”1016,

La improcedencia de admitir ganado forastero a herbajar, por su parte, fue advertida
por el gestor de la compra de 1844, Pedro Fermin Oyarvide, quien, disconforme con
ello, denuncié en 1866 a cuatro de aquellos cinco comisionados para efectuar la
transaccion en nombre de los reunidos el 7 de julio de 1844 (todos menos Gurpide, no
sabemos por qué) y les exigio que le pagasen el doble del valor de los pastos arrendados
desde el 16 de mayo de 1854, basandose para ello en aquella clausula segun la cual, si
se vendia toda o parte de la finca, y dado que no habia hecho la gestion para especular
sino en bien del pueblo, se le pagaria el duplo del valor. El juez de Adiz, no obstante,
por sentencia de 7 de enero de 1867, estimd que la condicion en que se apoyaba
Oyarvide no formaba parte de la cesion que él mismo habia hecho en favor de los
treinta vecinos, y la practica de herbajar siguié como estaba.

1011Cfr, ordenanzas de 1854, AMB, exp. 10/3, y contestacion de los propietarios de Arrobi a la
demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp. 23/18.

10127 secretario de la Comision provincial de Estadistica, 17 de mayo de 1859, AMB, exp. 24/3.
1013AMB, libro 9.

1014A Roncesvalles, s.d. (1860), AMB, exp. 24/17. Otra expresion equivoca: Francisco Cajén, de
Orbaiceta, al alcalde, 24 de febrero de 1869, AMB, exp. 36/3, agradeciéndole que, ante el incendio de
aquel pueblo, “V. [el alcalde] y participes de la finca de Arrobi” les hubieran ofrecido forraje. Hacia
1882, sin embargo, ya no hay vacilaciones: en sesion extraordinaria del Ayuntamiento de 29 de junio de
1882 (AMB, libro 14), se habla de la “propiedad particular” de Berrochipi y Arrobi. Y, al afio siguiente,
el alcalde de Burguete comunica al de Goizueta (en respuesta al escrito de éste de 17 de mayo de 1883)
que “en esta villa existe un coto redondo en parte cerrado y en parte amojonado de propiedad particular
llamado Arrovi” (AMB, exp. 40/5) y él mismo habla a los de Espinal, en julio de 1883, de “la finca
particular de Arrovi”: Fernando Lacunza al alcalde de Burguete, 15 de julio, ibidem.

1015 Cfr. contestacion de los propietarios de Arrobi a la demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp.
23/18.

1016Nota, AMB, exp. 25/5.
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Pero no puede concluirse con esto que se hubiera abandonado la idea de que las
tierras eran de todos. En 1866, cuando Oyarvide denuncié a aquellos cuatro
comisionados, el procurador de dos de ellos arguyd expresamente que el pueblo estaba
desde entonces (1844) en posesion de lo que adquirid y que los vecinos disfrutaban del
término y tenian establecidas sus reglas para el gobierno y la administracion del
mismo10l7, O sea que habia arrobistas (al menos esos dos) que seguian creyendo que
aquello era de todos (aunque es probable que, en el fondo de esa querella, latiera
justamente el desacuerdo que habia cundido entre los propietarios sobre si habia que
admitir o no a los vecinos que no estuvieron en la reunidn inicial, cuando se decidi6 la
compra).

En definitiva parece (y asi lo adujeron algunos en el pleito de 1903-1907) que hubo
un mero problema de desconocimiento del derecho. Tan pronto se tomaban medidas que
hacian ver que la finca era de todos, como que era solo de aquellos treinta. Y es que
desde el principio estaban metidos en un callejon sin salida: aunque se hubiera
adquirido con la idea de que fuera del pueblo, no se habia aclarado quiénes lo formaban
desde el punto de vista juridico. EI Ayuntamiento no; porque no podia serlo, segln
vimos, en virtud de las leyes desamortizadoras, que prohibian que los bienes
eclesiasticos fuesen a parar a corporaciones publicas (a manos muertas), aunque fueran
civiles. Podian serlo, si, todos los vecinos. Pero para eso tenian que constituirse en
persona juridica (podia serlo la sociedad de Arrobi, como empez6 a llamarse la que se
constituyd para ello) y arbitrar un sistema estatutario de incorporacion de nuevos socios
si es que habia nuevos vecinos. Cosa que nunca se hizo. Habia pasado el tiempo sin que
se diera entrada a los doce que no habian estado en la reunion del 7 de julio de 1844y,
con el tiempo, la poblacion del pueblo habia cambiado: de los 42 vecinos que habia en
aquella fecha, unos -incluidos algunos arrobistas- se habian marchado y otros habian
venido y se habian formado nuevas familias. ¢Quiénes eran, por tanto, los que podian
aducir un derecho al menos moral a ser propietarios?, ;todos o sélo los descendientes de
aquellos doce?

Como hemos dicho, segin una de las versionesi®8 algunos vecinos venian
insistiendo en su deseo de participar de la propiedad, asunto sobre el que no habia
acuerdo, sin embargo, entre los arrobistas. Y sélo en 1886 lograron que la mayoria de
éstos -solo dieciséis de los treinta- tomara al fin la providencia de hacer participes de la
finca a los ausentes de la reunion inicial de aquel 7 de julio de 1844. Pero solo a los
doce vecinos de las casas que existian entonces y cuyos cabezas de familia no asistieron
a aquella juntal019,

Lo exiguo de la mayoria que habia optado por ello no fue suficiente, sin embargo,
para otorgar documento publico a nombre de la comunidad de Arrobi, ni mucho menos

1017parafraseo la expresion, hecha en presente, que aparece en la alegacion de José Maria Remon, 7
de mayo de 1866, AMB, exp. 23/3.

1018] 3 de la contestacion de los propietarios de Arrobi a la demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB,
exp. 23/18. En la demanda no se habla de estas peticiones, sino de la iniciativa de admitirlos que tomaron
los arrobistas en 1887.

1019Cfr. demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp. 23/18.
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para inscribirlo en el registro civill920, Asi que, en 1887, sélo los treinta asistentes a la
reunion del 7 de julio o sus herederos o representantes hicieron extender a su favor
escritura notarial de propiedad de la finca y lo inscribieron todo como propio en el
registro de la propiedad de Aodiz, guardando ademas silencio sobre la servidumbre de
admitir a pastura los ganados de todos los vecinos durante los ocho meses de septiembre
a abril de cada afio021, quiza por mero olvido.

Luego, en 1889, los del Ayuntamiento optaron por suscribir un convenio con lo que
habia empezado a denominarse Sociedad de Arrobi sobre como podia pastar en los
términos comunes de la villa el ganado que se recibia en la finca a herbajar2022; decision
que algunos interpretaron como cesién formal de derechos por parte de aquél, hecha con
ocasion de que la mayoria del propio Ayuntamiento y Oncena era arrobista. Hasta
entonces, los de la Sociedad habian metido libremente en el comun aquel ganado y, a
cambio, se habian hecho cargo de los intereses de un capital que los del Ayuntamiento
habian tomado a préstamo afios atras para reconstruir la iglesia y la casa vicarial, que se
habian quemado. En adelante, en aplicacion del convenio de 1889, los intereses
correrian a cargo del presupuesto municipal y no de la Sociedad, en tanto que los de
ésta satisfarian a aquél la quinta parte del dinero que recibian por el ganado que
aceptaban a herbaje a cambio de que pudiera seguir herbajando en los comunes que se
mencionaban1023,

Todavia en 1890, se ratifico la decision de hacer participes del beneficio de la finca a
los vecinos de las demas casas existentes en 1844. Pero no se cumplid: ni se modifico la
inscripcion del registro ni se les considerd por tanto propietarios; quedaron a merced de
la tolerancia de quienes si lo eran y, de hecho, se prescindi6 de ellos unos afios
despuésloz4,

Mientras tanto, el ganado ajeno que se admitia a pastar en la finca de Arrobi durante
el verano habia llegado a ser mucho. Asi que en 1897 dieciocho vecinos instaron al
Ayuntamiento a que los de la Sociedad pagasen a éste la mitad de lo que cobraban por
ese titulo1925, Lo que sirvio para dejar ain mas claro que los propios vecinos que no
eran propietarios reconocian tacitamente que aquello no era de todos.

Pero el problema subsistia y algunos habian comenzado a dar pasos formales para
arreglar la situacion por via judicial. Con Severo Aranguren a la cabeza -encargado del
telégrafo, hombre que ya hemos dicho sabia de leyes-, varios vecinos exigieron al
Ayuntamiento en 1890 que defendiera al pueblo en su derecho sobre la finca y, como

1020Esto, segln la contestacion de los propietarios de Arrobi a la demanda del Ayuntamiento, 1903,
AMB, exp. 23/18.

1021Copia de la escritura y de la inscripcion, en AMB, exp. 23/6-7.

1022Cfr, AMB, libro 15, sesion de 19 de mayo de 1889.

1023E] texto del convenio, AMB, libro 17, sesion de 26 de mayo de 1889.

1024Cfr, demanda del Ayuntamiento, 1903, AMB, exp. 23/18.

1025yjd. Antonio Masip y otros dieciséis al Ayuntamiento, 17 de junio de 1897, AMB, exp. 14/32.
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solo obtuvieron lo que consideraron evasivas!026, apelaron a la Diputacion y, después de
un largo expediente, se decretd desde ésta en 1901 que el Ayuntamiento tenia que
reclamar el cumplimiento del reglamento de 1854, acudiendo para ello al auxilio de la
justicia si llegaba a ser necesario. Se trataba, en otras palabras, de que recuperase su
capacidad inspectora y decisoria sobre la administracion de la propiedad que se discutia.

En las elecciones municipales inmediatas, ademas, los arrobistas quedaron en
minoria en la corporacién municipal; los nuevos municipes exigieron por tanto a los de
la Sociedad de Arrobi que devolvieran al Ayuntamiento, en la forma de junta inspectora
prevista en aquellas ordenanzas, aquella capacidad de intervencion; los de la Sociedad
se negaron y, en 1903, el Ayuntamiento se persond ante el juzgado de primera instancia
de Adiz como demandante contra los propietarios de las treinta partes de la propiedad
en litigio, con la peticion de que la inscripcion hecha en 1887 en el registro de la
propiedad fuera nula.

El juez de Adiz fall6 a favor de los arrobistas en 1905. Corrieron bulos sobre esta
decision, concretamente sobre alguna relacion amorosa merced a la cual se habria
logrado. Pero lo cierto es que los del Ayuntamiento apelaron y, sin embargo, la
sentencia fue confirmada en la Audiencia de Pamplona en 1906, y que aun recurrieron
aquéllos al Tribunal Supremo pero el recurso fue desestimado, ya en 19071027,

La nueva estructura de la propiedad y las tierras comunes

1028E] trasiego de propiedades que acabamos de consignar no cambio la estructura de
la distribucion de la riqueza en Burguete, por lo menos de forma sustancial. Por una
parte, seguian siendo muy extensos los terrenos comunes. Que, en 1863, se describian
asi (con los topénimos que siguen):1029

Por una parte, al oeste y noroeste de la villa, se hallaban Mugacolarrea, Ansovi,
Antufa, Abrau, Mendisuri, Arechalarrea, Urre erreca, Atalozti, los tres Linduses,
Equiluz, Usateguieta, Usategui-guibela, Isubarvide (por Gabarvide), Suringoa,
Irosquetaco-videa, Errosario-videa y Andresaro, todo lo cual tenia unas 10.950
robadas, o sea 988’3 hectéreas, y estaba cubierto en parte de hayas, en parte de arbustos
y jarales y en parte era raso.

Al nordeste y el este se encontraban (y encuentran) Soraluz, Jualeguieta, Aranandi,
Ollarburu, Urdandeguieta, Juandenasalvatorre y Jauregui-arostegui, con unas 5.200
robadas, que son 467’2 hectareas, mas de la mitad de ellas en raso y lo demas con hayas
y arbustos.

1026yid, AMB, exp. 50/3, correspondencia entre el alcalde y Aranguren, 1890, y Martin Errazu y
Severo Aranguren al alcalde, 30 de junio de 1891, ibidem, exp. 50/5.

1027|_a documentacion relativa a estos procesos y sentencias, en AMB, exp. 23/14, 23/18, 23/23 y
23/25.

1028Cfr, alegacion de Andrés Garzon, s.d., AMB, exp. 4/58.

10291 o que sigue, en el Expediente posesorio de los terrenos de aprovechamiento comdn de la villa
de Burguete, 25 de junio de 1863, AMB, exp. 7/11. Mas documentacién sobre esto, ibidem, 7/9.
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Por fin, al sur y sureste, Vidosi, Echaglie y Baraceco-erreca: 1.746 robadas, 0 sea
156’87 hectareas, mas de las tres cuartas partes de ellas monte de hayas.

Desde 1854, el aprovechamiento del comun se gobernaba por aquellas segundas
ordenanzas, elaboradas y aprobadas en ese afio, que también concernian a la finca de
Arrobiloso,

En Cortes espafiolas se habia aprobado unos afios antes, en 1855, una ley de
desamortizacion general, que obligaba a todos los pueblos a poner en venta las tierras
de aprovechamiento comun. Los de la Diputacion de Navarra recordaron en Madrid sin
embargo que, segun la ley de modificacion de los fueros de 1841, la administracion de
los montes era competencia suya, y no del Gobierno. Y esto, aceptado en la corte, hizo
que se dejara en libertad a los pueblos navarros para vender o no sus comunes. Unos
optaron por hacerlo y otros no. Felizmente, los de Burguete estuvieron entre los
segundos. Abrieron expediente posesorio en 1863, alegaron la propiedad sobre los
términos dichos, aseguraron que eran imprescindibles para la subsistencia de los
vecinos y que jamas se habia arrendado terreno alguno de los descritos (cosa que no
era cierta, como sabemos, en el caso de los mas cercanos a Alduide)!03! y lograron asi
que se les permitiera retenerlos, hasta nuestros dias.

So6lo se desamortizaron un censo y veinte fincas rasticas en 1864, una casa en 1865 y
otra en 18661032,

Es facil comprender que, por lo tanto, el trasiego de la desamortizacidén no bastara
para modificar sustancialmente la estructura de la propiedad en la villa. Habia desde
luego vecinos mas ricos que otros pero el abanico de patrimonios no era grande; podia
decirse que todos tenian poco pero todos tenian algo. Desde 1841, con la ley
paccionada, el antiguo y complejo sistema de impuestos del reino de Navarra fue
sustituido por el sistema fiscal de corte igualitario, que sin embargo castigaba
especialmente las rentas agrarias y desconocia o minusvaloraba otras fuentes de renta.
Pues bien, con ese sistema, concretamente en 1868, la participacion de los vecinos de
Burguete en las contribuciones generales directas era como se ve en la serie siguiente,
de mayor a menor volumen.

LAS CONTRIBUCIONES GENERALES DIRECTAS EN 1868

Vecinos Cuota
Pedro Fermin Oyarvide 241°76
Ciriaco Oyarvide 241°76

1030 que se conservan en AMB, exp. 10/3.

1031Cjertamente se afiade en el expediente a renglon seguido: “si bien en los colindantes con Francia
siempre han pastado los ganados de los pueblos limitrofes de esta Nacion, sucediendo lo mismo en la
actualidad, aun después del ultimo tratado de limites, desde el mes de Mayo al de Setiembre”.

1032yid. la Villa al gobernador, 20 de febrero de 1866, AMB, exp. 14/6. |.E.Z., “Burguete”, en
Enciclopedia general ilustrada del Pais vasco: Cuerpo A. Diccionario enciclopédico vasco, t. V, San
Sebastian, Ed. Auflamendi, 1974, pag. 603, dice que la taberna fue desamortizada en virtud de la ley
general de 1855 y vendida por tanto en 1862.
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Francisco Aguirre
Serafin Goizueta
Esteban Echeverria
Nicolas Villanueva
Nicolés Echenique
Francisco Landarreche
Fermin Graz

Juan Fermin Legarra
Juan Martin Cilveti
Miguel Juampérez
Manuel de Masso
Nicolas Saragieta
Fermin Iraburu
Bartolomé Cilveti
Pedro José Azanza
Agustin Azparren
Juan Echeverria
Francisco Ordoqui
Pedro Maria Echeverria
Beltran Ezponda
Manuel Urtasun
Francisco Loperena
Manuel Irigaray
Fermin Villanueva
José Ernaut

Miguel Iribarren
Bernardo Mendilasu
José Ernaut

José Larralde
Francisco Pedroarena
Juan Martin Recarte
Francisco Burges
Santiago Bergofian
Juan Martin Hualde
José Elcano
Antonio Alcatearena
Francisco Ernaut
Antonio Pedroarena
Joaquin Recalde
Zoilo Ameztoy
Esteban Bergofian
Pedro Echeverria
José Maria lzangorena
Nicolas San Julian
José Berro

Joaquin Meton

216’05
188’84
166’92
127°88
127°71
112°84
108’83
108’71
105’15
104’69
102’40
98’72
98’49
97’--
90’69
89’08
81’04
76’22
67°63
66’69
64’97
63’59
59’69
57’17
56’82
55’33
54’98
52’57
48’33
48’21
43’27
40’86
40’63
39749
37’31
35’61
33’98
28’91
28’47
28’01
26’63
24’79
24’34
24’32
18’82
18’26
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Miguel José Mufieza 16’99

Tomas Beterrat 16’53
Isidro Aspilche 15’51
José Garde 14’69
Manuel Mufieza 14’59
Juan Miguel Laspalas 12’39
Cris6stomo Burges 11°93
Fermin Jasso 11°02
Bernardo Eyazarret 11°--

Fuente: Villa de Burguete... Lista de electores y elegibles para los cargos
municipales..., 15 de julio de 1868, AMB, exp. 9/27.

Entre estos 57 vecinos no se contaban el cura (don Miguel Enecoiz), el farmacéutico
(don Lorenzo Frias) ni el maestro (don Ramon Irigaray), cuya contribucion no se
consignaba porque los avalaba su profesién. Y habia otros trece vecinos que no pagaban
contribucidn directa. Lo cual no significa que no tuvieran nada, sino que no eran bienes
sometidos a tributo directo.

Los habitantes

¢De cuanta gente hablamos? De poca. El clima y sus consecuencias econémicas no
permitian una concentracion humana importante. La concentracion fue mayor,
seguramente, entre los siglos XII'y XIV, en que el burgo de Roncesvalles se convirtio
en un centro econdmico Yy social de cierta importancia y se fundaron ademas el pequefio
nucleo formado por el hospital y la colegiata, por una parte, y, por otra, el lugar de
Espinal. Pero nunca debieron pasar de mil personas los habitantes de toda esta llanura
en el mejor de los casos.

Concretamente nuestra villa tenia 79 vecinos en 13661033 y llegd a tener méas de 124
casas en 1399. Fue quizas el momento en que conté con mayor poblacion. Nunca volvio
a recuperarse esa cifra. En 1501 eran sélo cuarenta y cinco los fuegos del Burguet por
los que se pagaban cuarteles al monarcal®4; no sabemos el niumero de los exentos de
ese impuesto, que en todo caso solian ser muy pocos. En 1553 los vecinos eran 77 (mas
ocho habitantes, o sea 85 fuegos!03%): se habia recuperado mucho de lo perdido. Pero ya
habian descendido a 42 en 16441036 g cuarenta familias en 16471037, 44 en 16501038,

1033 Cfr. José Yanguas y Miranda: Diccionario de antigiiedades del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 680.

1034 vid. AGN, Comptos, caj. 167, nim. 17. Resumido en AGN/CSC/D, t. XLIX niim. 32.

1035Cfr. Alfredo Floristan Imizcoz: “Poblacion de Navarra en el siglo XVI”: Principe de Viana, XLIII
(1982), 244.

1036 vid. AGN/R, Estadistica, leg. 22, carp. 3 (Afio 1644 = Apeo de las casas, vecinos y noradores de
la villa de Burguete...). Habla también de 42 vecinos en 1645 Florencio Idoate: Rincones de la historia de
Navarra, t. 1, Pamplona 1979, pag. 756-7. Es inverosimil lo que don Urbano de Ahumada a Felipe 1V
en 1640: que El Burguete tenia veintucuatro casas. Cfr. SHM/CA, 1-15-12, f. 320v.
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Ciertamente, las cifras deben tomarse con cautela porque no hablamos de una época
en que hubiera estadistica y los criterios de contabilidad eran distintos en cada ocasion.
Vecino era una condicién juridica que no tenian todos los cabezas de familia; habia
ademas habitantes y moradores, que tenian menos derechos. Y, como en la época de
que hablamos se registré en Navarra una tendencia a restringir la condicion de vecino,
es posible que la diferencia entre 1553 y 1645 marque en realidad una restriccion del
derecho de vecindad. Pero, si fue asi, conllevo la reduccion real del namero total de
almas; porque en 1647 se hizo un apeo nominal de los cabezas de familia y, ademas de
39 vecinos, habia s6lo nueve moradores039,

De hecho, los célculos siempre oscilan entre cuarenta y sesenta casas, fuegos o
vecinos. En 1677 eran 46 cabezas de familial040; en 1726, 48 entre vecinos (36) y
caserosio4l, que era como se llamaban los que habitaban una casa que era de otro. En
1756 eran cincuenta entre vecinos y habitantes!®42 y cincuenta y cinco en
17881043, Cuarenta y siete vecinos en 17701044,

En 1794 habia 43 casas, de las que, en ese mismo afio, quedaron arrasadas cuarenta
por obra de un incendio segln sabemos. Burguete se vacié literalmente, del todo. Hubo
casas que no se reconstruyeron en muchos afos; en 1796 s6lo habia dieciocho
vecinoso4s; en 1799 eran de hecho 34 las casas vecinales que existian, a las que habia
que agregar tres caseros 0 habitantes y una ronda de soldados con su tenientel%46, En
aquellos cinco afios (1794-1799), el incendio y lo que sigui6 habia causado nada menos
que la muerte de dos terceras partes de la poblacion de la villal®47. En 1802, en el
Diccionario de la Academia de la Historia, ain se decia que muchos de los habitantes
del pueblo (y otros muchos de los pueblos fronterizos de esta Montafia) vivian entre las

1037vid. AGN/R, Estadistica, leg. 23, carp. 11 (Afio 1647 = Apeo de las casas, vecinos y moradores
de la villa de Burguete...).

1038y/id. ADP, Libros de visita, nim. 35 (1650), f. 353.

103%vjd. AGN/R, Estadistica, leg. 23, carp. 11 (Afio 1647 = Apeo de las casas, vecinos y moradores
de la villa de Burguete...).

1040vjd. AGN/R, Estadistica, leg. 23, carp. 26 (Afio 1677 = Apeo de las casas, vecinos y moradores
de la villa de Burguete...).

1041vid. AGN/R, Estadistica, leg. 24, carp. 21 (Afio 1726 = Apeo de las casas, vecinos y moradores
de la villa de Burguete...).

1042 vjd. alegacion de Fermin de Labari, 11 de mayo de 1756, AMB, exp. 1/6.
1043 Cfr. borrador de informe municipal, 27 de mayo de 1788, AMB, exp. 3/17.
1044v/id. ADP, Libros de visita, nam. 36 (1770), f. 142.

1045vid. ADP, Libros de visita, nim. 30 /1796), f. 238.

1046 Cfr. borrador de pedimento, s.d. [1799], AMB, exp. 5/19. Dice lo mismo, pero cuatro caseros y
no tres, la alegacion de Juan Francisco de Arrizavala, 1799, AMB, exp. 3/19.

1047Esto, explicitamente, en acta de junta de vecinos de 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim.
23.696, Arrastia (1799).
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ruinas, en chozas, aunque iban reconstruyendo las casas!®48. Y las guerras no dieron
lugar a recuperacion sino mucho después. Una sentencia de 1801 nos habla de sélo 38
familias?049, que eran 37 vecinos y habitantes en 18021050, Pero en 1808 recomenzo la
guerra contra Francia, las tropas francesas volvieron a aduefarse de la villa y volvié a
producirse la didspora. En febrero de 1814 los fuegos existentes se reducian a
veintiocho1051,

Terminada la guerra en 1814, regreso la gente que se habia marchado y recomenzo el
crecimiento; en 1817 volvia a haber 36 fuegos en otras tantas casas, con 34 propietarios
y nueve inquilinos (o0 sea 43 familias)1952. Pero frend del nuevo la recuperacion la
primera guerra carlista (1833-1840), en que la villa volvié a ser ocupada por unos y por
otros. En 1844 el nimero de vecinos se cifraba en 451053, Que eran setenta sin embargo
al afio siguientel054; una subida enorme, excesiva para ser cierta, que nos hace pensar en
algo que hemos de hacer notar enseguida. Y es que, en el Antiguo Régimen, o sea hasta
los afios treinta del siglo XIX, los roldes de vecinos y habitantes, casas o fuegos, no
cuentan con los individuos o familias de las guarniciones militares que hubo casi de
continuo en la villa; en tanto que, desde la fecha que indicamos (segundo tercio del XIX
en adelante), unas veces los cuentan y otras no.

En 1847 el nimero de vecinos aun habia ascendido a 711055, en 1857 a 731056 en
1861 a 761957, Que eran nuevamente 73 en 18681058,

1048 Basandose al parecer en documentos de la Academia de la Historia, Julio Caro Baroja
(Etnografia histérica de Navarra, t. 11, Pamplona 1972, pag. 103) emplea el dato de otra forma: dice que
tenia 43 casas arruinadas y 193 personas acomodadas en chozas y ruinas.

1049 Cfr. sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.
1050 Cfr. borrador de cuentas de 1802, AMB, exp. 6/13.

1051 Cfr, representacion de Burguete, 16 de febrero de 1814, AMB, exp. 13/5. La evolucion entre
1808 y 1814 no fue unforme o los recuentos no se hcieron con rigor: un rolde de comienzos de 1809
habla de 49 casas y caseros (cabezas de familia otra vez): Rode casas y caseros..., 12 de febrero de 1809,
AMB, exp. 6/19. Y lo mismo en febrero de 1811: Reparto del importe de raciones..., 12 de febrero de
1811, AMB, exp. 6/21. Que eran 52 en octubre de 1810, a los que habia que sumar ocho empleados y el
vicario: Reparto de los 6.755 rs..., 22 de octubre de 1810, AMB, exp. 6/20. Sin embargo, en 1810 eran 35
vecinos, segun escrito de Burguete, 31 de octubre de 1810, AMB, exp. 6/21.

1052cfr, AGN/R, Estadistica, leg. 47, carp. 38 (Afio 1817 = Estadistica...), fecha 19 de septiembre de
1817. Ibdem hay un cuestionario, respondido el 23 de abril, en el que se habla sin embargo de 32 fuegos
tan solo.

1053 vid. interrogatorio oficial sobre la situacion de las escuelas, 24 de diciembre de 1844, AMB, exp.
18/1.

1054 v/id. informe sobre la situacion de la escuela, 29 de diciembre de 1846, AMB, exp. 18/1.

1055 vid. Relacion..., AMB, exp. 24/9. La misma cifra, 71, se mantiene en la respuesta de Burguete a
Juan de Perales, 8 de mayo de 1850, AMB, exp. 24/7, y en el padron de 15 de diciembre de 1852, AMB,
exp. 22/6.

1056 v/id. Observaciones que hace la Junta de Partido..., 24 de agosto de 1857, AMB, exp. 22/7.

1057 vid. Instruccion para la formacion del expediente de los terrenos de aprovechamiento comun...,
s.d. [1861], AMB, exp. 7/9.

1058 v/id. relacion de electores, 15 de julio de 1868, AMB, exp. 9/27.
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¢Cuéntas personas queria esto decir? Los cuarenta y siete vecinos de 1770 eran 225
almas de comunion1o9, y los dieciocho vecinos de 1796, s6lo 731060, asi que habia que
afiadir en ambas fechas a los parvulos, o sea a los nifios que ain no tenian uso de razén
y no podian recibir, por tanto, aquel sacramento. En 1802, en el Diccionario de la
Academia de la Historia, se dice que Burguete cuenta ya con 193 almasi96l, El informe,
sin embargo, debe de ser de fecha anterior. En todo caso, la situacion empez6 a cambiar
lentamente. Una sentencia de 1801 nos dice que las 38 familias existentes las formaban
doscientas personas de comunion ademas de alguna de sola confesion y parvulosoe?,

Otro informe de 1815 nos dice que habia 159 almas de comunion03, Y es que habia
vuelto a pasar la guerra, como dijimos.

Pero la recuperacion fue notable. En 1816 vivian en Burguete 226 almas, distribuidas
de esta formal064;

varones mujere

S
casados 36 36
viudos 6 12
hijos 52 47
célibes 22 15
total 116 110

Mas adelante, en 1830, el reemplazo militar se calculd sobre la base de que habia en
la villa 232 varones!065, o sea que a lo menos hay que pensar en otras tantas mujeres
(que ciertamente iban parejas, aqui y en todas partesi®6). Lo cual es mucho. Incluso
muchisimo. Si la cifra es fidedigna, se confirma que la primera guerra carlista supuso un
retroceso importante, porque en 1847 el total de habitantes era de sélo 329, y 339 en
1848-18501067 para elevarse a 357 en 18521068 y 3 378 en 18571069,

1059vid. ADP, Libros de visita, nim. 36 (1770), . 142.
1060v/jd. ADP, Libros de visita, nim. 30 (1796), f. 238.

1061 Basandose al parecer en documentos de la Academia de la Historia, Julio Caro Baroja
(Etnografia histérica de Navarra, t. 111, Pamplona 1972, pag. 103) emplea el dato de otra forma: dice que
tenia 43 casas arruinadas y 193 personas acomodadas en chozas y ruinas.

1062 Sentencia de 27 de noviembre de 1801, AMB, exp. 3/19.

1063 Relacion que hace la villa..., 6 de junio de 1815, AMB, exp. 13/5. Antes, en 1810, habia 72
varones de mas de catorce afios, sin contar los ministros (0 sea los miembros del Ayuntamiento), el
administrador y el vicario: cfr. acta de junta general de vecinos, 21 a 24 de octubre de 1810, AMB, exp.
6/20.

10641 o que sigue, en AGN/R, Estadistica, leg. 28, carp. 11 (Afio 1817 = Notas del vecindario...). A
pesar del titulo, son datos correspondientes a 1816.

1065 v/id. repartimiento de 30 de septiembre de 1841, AMB, exp. 5/32.

1066 En 1847, de 329 habitantes eran mujeres 162; en 1848, de 339, 168y, en 1850, de 339, 166: vid.
informes de esos tres afios citados a continuacion.

1067 Cfr. informes de 3 de abril de 1847, 30 de abril de 1848 y 30 de abril de 1850, AMB, exp. 22/2-
5.
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La Gltima guerra carlista (1872-1876) volvio a implicar un retrocesol070, que siguio,
ademas, después de que acabara la contienda civil, probablemente al aumentar la
emigracion: eran 352 las almas de Burguete en 1878, 338 en 18801071, 330 en 18851072,

Sin contar los soldados ni los carabineros, que ya se habian incorporado a la vida del
pueblo. En 1878 ellos y sus familias sumaban 59 personas, que ponian la poblacién del
pueblo en 4111073, Contandolos a ellos, en 1888 ascendia a 4171074; a 435 en 1900; a
436 en 1920.

También aumentaron -en medida menor- los edificios: 56 habitados, uno mas
temporalmente y once deshabitados en 1859, o sea 681975, Que eran 86, incluidos los
tres de Arrobi y otros tantos dispersos, en 1920.

En suma, y pese a todas las variaciones que hemos visto, una poblacion escasa:
sintoma claro de una clave fundamental para entender la historia de Burguete, que es el
continuo recurso al celibato y a la emigracion para mantener la adecuacién entre
poblacion y recursos.

La emigracion: la marcha a América

Durante siglos, esa emigracion se dirigio sobre todo al resto de Navarra, también al
resto de Espafia y a Francia. En pequefia medida a América. Entre los cargadores de
Indias (aquellos que controlaban el trafico comercial con el Nuevo Mundo hasta el
comienzo del siglo XIX), no hubo ninguno de Burguete, siendo asi que navarros y
guipuzcoanos aportaron los mayores porcentajes regionales. Eso no significa, desde
luego, que faltaran completamente los que eligieron esa ruta. Ya sabemos que el
burguetano Martin de Lavaien era piloto de la flota de Indias al acabar el siglo X\V1076,
Y aqui habia nacido aquel don Pedro de Oroz, que era oidor de la Audiencia de Méjico
cuando fundo la capellania de que ya hemos hablado, en pleno siglo XVII.

Pero la atraccion por América crecié sobremanera mucho después y en otras
circunstancias: en el dltimo cuarto del siglo XIX, que fue cuando surgi6 en los paises

1068 vjd. padron de vecinos, 15 de diciembre de 1852, AMB, exp. 22/6.

1069 Cfr, Nota de las almas..., 7 de mayo de 1757, AMB, exp. 25/2. En cambio, constan s6lo 347 en
las Observaciones que hace la Junta de Partido..., 24 de agosto de 1857, y el Cuaderno Numero 1, 18 de
diciembre de 1857, AMB, exp. 22/7 y 25/2 respectivamente.

1070 En 1875, en la Diputacion se atribuyen Burguete 372 almas; pero no hay seguridad sobre la fecha
en que se hizo el recuento: vid. Seccion de Hacienda..., impreso, 22 de agosto de 1875, AMB, exp. 39/2.

1071 Aungque otro recuento de esta Gltima fecha, antes -se dice en él- de que llegaran dos familias
nuevas, arroja solo 317. Esta y las otras cifras de 1878-1880, en borrador s.d., AMB, exp. 40/3.

1072 vjd. respuesta a consulta, 30 de agosto de 1885, AMB, exp. 47/3.
1073 vid. borrador s.d., AMB, exp. 40/3.

1074 Cfr. padron de 1888, AMB, exp. 42/2. Aunque otro recuento, éste de la Diputacion, los cifraba
en 408.

1075 vid. Nuevo nomenclator, 17 de febrero de 1859, AMB, exp. 25/3.
1076v/id. ADP, Procesos, Echalecu, C/1.327, nim. 33 (1688).
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latinos y eslavos una verdadera espiral migratoria, movida en parte por el abaratamiento
de los transportes maritimos y en parte por una mera expectativa cultural. En los
territorios fronterizos, donde la salida era menos dificultosa, y ain mas en los territorios
vascoparlantes como éste, donde el servicio en el ejército resultaba por ello mas duro
por razones de mera comprension idiomatica y de falta de tacto de algunos militares, la
tendencia a la emigracion todavia resultd reforzada por la desercion. Y se empled
mucho, por ello, la via de Francia.

Conocemos los nombres de varios de los primeros americanos de Burguete: uno es
Gregorio Jaso, que marché dejando aqui mujer e hijo y murié en Uruguay en 1878077,
Hacia 1880 se habla ya de que “una porcion de jovenes de ambos sexos han emigrado a
América”1078 En 1880 se fue a Montevideo José Demetrio Laspalasi®’®; hacia 1882 lo
hizo a la Republica Argentina del Uruguay (sic) Francisco Ledn Garcial08; en 1885, a
la Argentina verdadera, un hijo del notario Martin Miguel Erro08l, Pedro Echamendi y
Pio Irigaray salieron en 1887 desde San Juan de Pie de Puerto, donde se hallaban
trabajando; se embarcaron en Burdeos!082, Martin Ruperto llarraz ya estaba en América
en 18901083, Anacleto Otermin marcho en 18931084, En 1898 llevaba varios afios en
Buenos Aires Eusebio Errea y se acababa de ir Agustin Erro...1085

Otro Erro, Antonio, queria pasar a California en 18911086, Se inauguraba asi el otro
camino, de los dos principales. En los afios siguientes, durante la primera mitad del
siglo XX, el flujo seguiria sobre todo hacia el Rio de la Plata y hacia las tierras
ganaderas de los Estados Unidos. Algunos irian, es cierto, a Cuba, Venezuela o Méjico.
Pero el golpe mayor tuvo aquellos dos destinos, el Rio de la Plata y Norteamérica, como
ocurrié con otros muchos jovenes de la Montafia.

La sangria iba a tener, paraddjicamente, su parte benéfica para el pueblo: no so6lo
retornaron capitales de los que se iban, sino de mozos de los pueblos vecinos que, una
vez conseguidos unos miles de duros, concertaban matrimonio en Burguete en alguna
casa donde hubiera heredera y no heredero. En esto, la villa mostraria en el siglo XX
una de las mas singulares formas de atraccion.

1077vid. Javiera Huarte a Alfonso XI11, 1 de diciembre de 1880, AMB, exp.40/2.
1078Borrados s.d. sobre las diferencias entre los padrones de 1878 y 1880, AMB, exp. 40/3.
1079vjd. 1883 = Expediente de profugo..., AMB, exp. 43/7.

1080vjd. instancia de Martin Izangorena, 12 de febrero de 1886, AMB, exp. 43/13.

1081vjd. instancia de Martin Miguel Erro, 14 de febrero de 1886, AMB, exp. 43/13.
1082y/id, Francisco Irigaray al alcalde, 15 de noviembre de 1887, AMB, exp. 14/23.
1083vijd. AMB, libro 15, sesion de 6 de abril de 1890.

1084v/jd. Ignacio Otermin al Ayuntamiento, 18 de octubre de 1893, AMB, exp. 14/27.
1085vijd, AMB, libro 21, sesion de 6 de marzo de 1898.

1086v/id. teniente coronel del regimiento de Infanteria de Galicia al alcalde, 5 de diciembre de 1891,
AMB, exp. 50/5.
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El matrimonio

Como en toda la mitad norte de Navarra, la estructura de la propiedad de que hemos
hablado (y muchas otras cosas) se mantenian por medio de unos usos juridicos y
sociales que duraron siglos: aqui y en toda la Montafia, los patrimonios no solian bastar
para el mantenimiento de mas de una familia y por eso la herencia solia recaer entera o
casi enteramente en uno de los hijos, que sin embargo tenia la obligacion de mantener a
sus hermanos mientras no tomasen estado. La importancia que con esto tenian las
intenciones de los conyuges, y no sélo para ellos mismos sino para los demas de las dos
familias de las que procedian, hacia que, antes o después del casamiento, se
acostumbrara a estipular, si era posible ante notario, unas capitulaciones matrimoniales,
donde se precisaban las condiciones con que cada uno llegaba o habia llegado a la boda
y las intenciones para el futuro, sobre todo cara a la herencia.

El recurso a las capitulaciones era en realidad caracteristico de toda Navarra y de
otros territorios europeos regulados por el derecho romano, del mismo modo que la
tendencia a legar el patrimonio familiar a un dnico hijo era comun a toda la mitad
septentrional de esta regién, y no solo a Burguete. Los hermanos tenian que emigrar,
hacer carrera eclesiastica (que era otra forma de irse) o quedarse solteros en casa. En
este Gltimo caso, tenian derecho a vivir a expensas del hermano o hermana heredero
pero también la obligacion de trabajar para él. Unas capitulaciones concretas de 1843
nos dan idea del asunto, cierto que con lenguaje notarial, que no siempre expresa los
sentimientos con exactitud:

[Los padres,] usando del derecho que les asiste y atendiendo a las buenas
prendas y cualidades con que se halla adornado el desposado Francisco su hijo
asi que ha contraido su matrimonio con la recordada Maria Echeverria a total
gusto y complacencia de todos los otorgantes, deseando manifestarle con una
prueba nada equivoca el amor y carifio que le profesan, [...]Jnombran al dicho
Francisco Ifiarrea su hijo por su unico y universal heredero [...] bajo las
condiciones y circunstancias del tenor siguiente: [...] que sus otros hijos llamados
Angel, José Maria, Vitor y Antonia Ifiarrea hayan de ser socorridos, vestidos,
calzados y alimentados sanos y enfermos a costa de esta casa y bienes donados,
cuando casaren darles sus dotes y legitimas a cual mas cual menos segun las
conveniencias que consigan y la posibilidad que al tiempo tuviere esta casa de
Ifiarrea, empero éstos tendran la obligacion de trabajar con todas sus fuerzas, en
beneficio de la misma, sin poder salir a servir fuera de ella sin el consentimiento
de los donadores y donatarios, y en este caso seran obligados a dar cuenta con
pago de las soldadas que ganaren sirviendo y no haciéndolo asi se les descontara
de sus dotes con arreglo a la practica de esta villa; pero si murieren en estado de
solteros hacerles y costearles sus entierros, honras, cabo de afio y demas
sufragios acostumbrados en esta villa con personas de su esfera y calidad087,

Las capitulaciones tenian fuerza de ley, en la practica. Y a veces ante los tribunales.
A principios del siglo XVII, un vecino de Pamplona denuncié a otro de Burguete,
Martin de Vitoria, porque aquél habia dado palabra de matrimonio a Maria de Abaurrea,

1087 Capitulaciones de Bautista Ifarrea y Maria Yerro, 4 de marzo de 1843, archivo familiar. Sobre la
concepcion de la casa y la familia en el mundo euskaldin, debe verse el replanteamiento de Michel
Verdon: “Rethinking complex household: the case of the Western Pyrenean ‘Houses’”: Continuity and
changes, XI (1996), 191-215.
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por escrito y ante el vicario general de la didcesis, y Vitoria habia aducido que lo hizo
sin licencia de los familiares de la novia y en cambio él habia suscrito las capitulaciones
correspondientes108s,

Hay que decir (porque se ha dicho lo contrario) que este uso juridico, el de las
capitulaciones, no excluy6 nunca el matrimonio por amor. Ibarra cuenta un sucedido de
1626 que, ademas de curioso, es significativo de lo que decimos. Aquel Pedro de
Vergara que era escribano de Burguete, ademas de natural de la villa, habia casado en
segundas nupcias con una aezcoana, viuda también, que tenia una hija del primer
matrimonio. Y habia herencia por medio. La del primer marido. El escribano y su mujer
intentaron remediarlo casando a un hijo del primero con la hija de la segunda, pero la
moza se nego. Preferia a un galan que era, como ella, sobrino de un tio suyo pero por la
otra parte. El tio, que residia en Roncesvalles y conocia sin duda la doctrina y los
canones, se las arregld para que los novios expresaran la voluntad de unirse en
matrimonio delante de testigos y ante el vicario de la colegiata, aprovechando una
enfermedad de este Gltimo. Era lo que se Ilamaba un matrimonio por sorpresa, valido
pero ilicito. En castigo, los cényuges fueron separados y confinados en sus casas de
origen pero, a no tardar, como lo que Dios habia unido no podian separarlo los hombres,
se les perdono, con tal que se pronunciaran las amonestaciones preceptivas, oyeran una
misa nupcial, pagasen veinte libras de aceite para la [dmpara del Santisimo, hicieran
decir cincuenta misas por las almas del purgatorio y ayunaran cuatro dias a pan y
agua1089_

Esto tiene que ver con la moral sexual y conyugal, que no ha sido la misma en todos
los tiempos. De estas tierras, no hay motivo para decir que las relaciones
prematrimoniales fueran cosa corriente, tanto como lo eran en Asturias 0 en algunas
zonas de Francia hasta el siglo XVIII. Pero las habia y alguna vez daban lugar a
conflictos familiares muy serios. Las acusaciones de estupro, del que habria sido
victima alguna mujer de Burguete o del que habria sido autor algun varon de esta villa,
fueron relativamente frecuentes en los siglos XVI y XVII. Y en este mismo siglo y el
siguiente, el XVIII, se multiplicaron los casos de promesa de matrimonio incumplida,
con pérdida de la virginidad por medio. Hubo pleitos por esto, relacionados con alguien
de Burguete -el galan o la moza- en 1697, 1719, 1724, 1745, 1770, 1779...10% Y por
estupro, en 15341091 15661092, 15761093 15981094 16241095 1741109, 17691097 18181098,

1088 Cfr, ADP/P, t. VII, ndm. 209 ( = Secr. Ibafiez, C/427, ndm. 5).
1089 v/id. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 577-8.

1090vjd, ADP, Procesos, Lanz, C/1.188, nim. 6 (1697); Echalecu, C/1.428, nim. 3 (1719);
Almandoz, C/1.814, nim. 26 (1724); Villava, C/2.117, ndm. 3 (1745); Almandoz, C/2.032, nim. 18
(1770); Moreno, C/2.510, nim. 16 (1779).

1091yvid. AGN/P (Segunta serie), Arrastia (1534). fajo U, nim. 17.
1092yjd. AGN/P (Segunta serie), Arrastia (1566), fajo 1, nim. 10.
1093v/jd. AGN/P (Segunta serie), Gayarre (1576), fajo 1, nim. 8.
1094vid. AGN/P (Segunta serie), Mendivil (1598), fajo 2, nim. 24.
1095vid. AGN/P (Segunta serie), Arrastia (1624), fajo 1, nim. 3.
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En uno de aquéllos, el de 1719, el acusado, Juan Bautista de Bidaurre, condenado en el
tribunal eclesiastico de Pamplona a casarse con Ana Maria de Burges, apelo al
metropolitano de Burgos (que era entonces cabeza de la provincia eclesiastica a la que
pertenecia este obispado) y consiguié que se revocase la sentencia. Pero los defensores
de Ana Maria recurrieron a la Rota Romana, donde les dieron la razon. Bidaurre no
cumplio, pese a ello, y tuvo que pasar una larga temporada en la prision episcopal de
Pamplona, de donde se escapé y marcho a la mismisima Roma a conseguir, como
consiguio, que en la Rota le conmutaran la pena de casarse por la de dotar
convenientemente a la afectadal0%. Fue un caso singular de resistencia al matrimonio.
Pero no deja de ser aleccionador; ayuda a comprobar que, ciertamente, el matrimonio de
conveniencia tenia su importancia en estas tierras pero no siempre eliminaba las
preferencias personales.

Por cierto que no eran ajenos a todo ello los soldados de la guarnicién. Hacia 1641,
Maria de Aldabe, moza vecina de Burguete, denuncié al sargento Gregorio Marco
Moriones porque le habia dado palabra de casamiento, la habia privado de la virginidad
y andaba ahora en relaciones con Mari Miguel de Osalde, otra vecina de la villa, y con
animo de casarse con éstal100,

Como se ve, estas actitudes morales tenian poco que ver con las que se impusieron
-en esta villa y en casi todo Occidente- durante el siglo XI1X y subsistieron durante la
primera mitad del XX; actitudes, estas otras, caracterizadas por todo lo contrario, un
fuerte grado de puritanismo moral, que era de origen protestante. Entrado el siglo XX,
se descubrié que un funcionario destinado en Burguete mantenia relaciones sexuales
con una moza de la villa, el asunto trascendié y se inst6 a los acusados a efectuar una
ceremonia de arrepentimiento publico, en la iglesia. Y, aun con esto, durante cierto
tiempo, cuando el sacerdote llevaba el Viatico a algun enfermo, el monaguillo dejaba de
tocar la campanilla cuando pasaba por la casa de la acusadall®l, En esto, ya se ve que
las cosas también habian cambiado. A comienzos de siglo habia ocurrido un suceso mas
chusco pero no menos revelador del desarrollo de la sensibilidad ante lo sexual: habia
ya en la villa una parada del Ejército, un puesto de caballos sementales. Que sin
embargo efectuaban su cometido al aire libre y esto no sélo heria el pudor de algunos
vecinos, cosa légica y natural, sino que parecia un grave escandalo a otros. El parroco
Ilamé la atencion del alcalde, que no le hizo caso; acudié aquél al gobernador civil y no
pard hasta que éste ordend que se incoara expediente de averiguacion de lo que ocurria.
Fruto de ello fue la orden gubernativa de que el Ayuntamiento alquilara una propiedad
particular para que las cosas se hicieran con el debido recato... y ademas rebajara a 140
las doscientas pesetas anuales que se daban al parroco por decir la segunda misa los

10%y/id. AGN/P (Segunta serie), Lanz (1741), fajo 2, nim. 19.
1097vid. AGN/P (Segunta serie), Antofiana (1769), fajo 2, nim. 3.
1098y/jd. AGN/P (Segunta serie), Gayarre (1818), fajo 1, nim. 23.
1099Cfr, ADP, Procesos, Echalecu, C/1.428, nim. 3.

1100 v/id. ADP/P, t. X, ndm. 98 ( = Secr. Mazo. C/605, nim. 27).

1101Recuerdo familiar.
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domingos y los festivos, en castigo a su empefio!l92, Ese fue el origen de La Parada, el
edificio que existia aln bien entrada la segunda mitad del siglo XX junta al camino, hoy
calle, que lleva al cementerio.

El gobierno local

Claro que, como toda sociedad, la de esta villa requeria un gobierno. Ya hemos dicho
que la primera noticia que tenemos de la existencia de este pueblo, con el nombre de
Roncesvalles, es del entorno de 1065-1075. En el afio 1080 formaba parte del valle de
Erro y debia pertenecer al patrimonio real. Como se sabe, en Navarra la unidad
administrativa denominada valle no siempre coincide con una realidad geografica que
merezca ese nombre. El valle de Erro sigue siendo hoy ejemplo de ello, con
pertenencias como Espinal, que no forma parte del valle geografico en el que esta
asentado el pueblo de Erro.

En cuanto a la pertenencia de esta villa al patrimonio del rey, hablamos en concreto
del rey de Pamplona y Aragdn, Sancho Ramirez, que es quien reinaba a finales del siglo
Xl en estas tierras. Al reino de Pamplona (o de los pamploneses) pertenecia en aquellos
dias el llamado condado de Navarra, que comprendia un espacio en cuyos extremos
estaban incluidas la propia Pamplona al norte, Monjardin al oeste, Falces al sur y Aibar
al este. Burguete, por lo tanto, no pertenecia ain a Navarra, sino al resto del territorio
del monarca de los pamploneses, territorio que no tenia nombre propio (a no ser
justamente ése, el de pamploneses).

Si acaso, el nombre propio de los habitantes de esta llanura -excluidos los francos de
la villa de Roncesvalles- seguia siendo el de vascones, la mayoria de los cuales estaba
sometida al rey de Pamplona.

Fue en la segunda mitad del siglo XII cuando el condado de Navarra pas6 a dar
nombre todo el reino y, con ello, esta villa de Roncesvalles se convirtié en parte de
Navarra y el gentilicio vascon dejé de emplearse. El viejo nombre, en la forma basque
(vasco en castellano), quedé para designar solamente a los vascones de Ultrapuertos vy,
en adelante, los navarros, incluidos los descendientes de los propios vascones, hablaron
de los vascos para referirse a aquéllos -a los de Ultrapuertos- y nunca a si mismos. Se
habia perdido totalmente la idea de pertenencia a un mismo pueblo.

Asi lo hallamos en EI Burguete en 1572 cuando alegaban sus vecinos que los vascos
y franceses no los querian bien porque ayudaban a los soldados de la guarnicién que
habia en la villa para la vigilancia de los puertos!193, Y otra vez en 1583, cuando el
fiscal del Consejo de Navarra pleitea contra Juan de Erro, vasco, que tenia relacién con
Burguetel104, Empleaban en realidad la misma expresion de gque se hacia uso no sélo en
el resto de la Montafia de Navarra y en todo este reino, sino también en la vecina

1102¢fr, ADP, caja propia, num. 8 (1903) y 9 (1905).
1103 Cfr. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 756.

1104vid. AGN, Procesos, nim. 28.720: Gayarre (1583), fajo 1, nim. 12.
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Guipuzcoa, cuyos pescadores hablaban de los vascos para referirse a los de Bayona en
pleno siglo XVII.

Lo que cambi6 durante la Edad Media fue la naturaleza de la administracion local.
Burguete, deciamos, era villa integrada en el valle de Erro a finales del siglo XI y
probablemente formaba parte del patrimonio real. En 1080, todo el valle de Erro, y por
tanto también este pueblo, fue asignado por aquel Sancho Ramirez, rey de Pamplona y
Aragén, a un bastardo de la familia real, don Sancho Sanchez, que era hijo de don
Sancho Garceés, hijo ilegitimo del rey de Pamplona Garcia Sanchez 1ll. Luego, entre
1101 y 1104, el propio don Sancho Sanchez entregd la iglesia y el elemosinarium que
habia en esta villa, con dos covillos de vacas, al monasterio de Santa Fe de Conques y
dispuso que, a su muerte, pasara a ser toda la villa propiedad del mismo monasterio1105,
No hay rastro alguno de que ocurriera esto ultimo. Pero si que en 1197 era sede de la
tenencia de la zona.

Una tenencia era uno de los distritos en que se dividia al reino hasta la primera mitad
del siglo XIII; tenian como centro un lugar fortificado (lo habia en efecto en esta villa) y
las gobernaban personalidades especialmente significadas de la nobleza, con funciones
politicas, militares, judiciales y fiscales!1%, En el siglo XIII las tenencias serian
sustituidas por las merindades, gobernadas por el merino, y esta villa quedo6 en la de
Sanguiesa, hasta el siglo XIX, en que las merindades, en Navarra, se convirtieron en
partidos judiciales y la cabecera de éste pasdé de Sangliesa a AoGiz como lugar méas
centrico.

Para 1197, por tanto, ya debia estar desgajada del valle de Erro la villa de
Roncesvalles. Habia adquirido ademéas una importancia notable que debi6 terminar de
dotarla de una administracion municipal propia. Concretamente debio ser en el siglo X1l
cuando se formo aqui un burgo de francos, que a lo mejor llegaron de Pamplona -piensa
Luis Javier Fortin1197 basandose en que se aplico el fuero precisamente de Pamplona- y
no directamente de Francia. Los barrios y burgos de francos se multiplicaban por
Navarra sobre todo desde finales del siglo XI y no siempre eran de franceses, aunque
sus ancestros llegaran por el Pirineo, o sea por Francia. En realidad, en Navarra, franco
termind por denominar a un grupo diferente tanto de la nobleza como de los
campesinos, gentes que se dedicaban sobre todo al comercio y que gozaban de un
estatuto juridico propio (una franquicia, Illamada asi por eso). Esta franquicia, segun el
fuero de Jaca de 1076, en el que se inspir6 el de Pamplona, consistia en la libertad de
adquirir, poseer y enajenar bienes raices y eximirse de cargas serviles.

Pero lo mas importante para el futuro es que a estos burgos de francos se les
reconocia la jurisdiccion sobre un término territorial (lo que hoy denominamos término
municipal) y que esa jurisdiccion implicaba la posibilidad (y la necesidad) de
gobernarlo y de constituir, por tanto, un gobierno local; es decir: un consilium, o sea un

1105 Transcripcion del documento, en Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag.
93.

1106 vid. Angel Martin Duque, “Tenencias”, en Gran enciclopedia navarra, Pamplona 1990.

1107 En la parte correspondiente de la voz “Burguete” de la Gran enciclopedia navarra, Pamplona
1990.
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concejo, formado por todos los vecinos o por algunos de ellos -los boni homines,
“hombres buenos”-, que recibieron luego -aun en la Edad Media- el nombre de jurados
y, en el siglo XVI, por influencia castellana, el de regidores. En El Burguete
convivieron ambas denominaciones, la de jurado y regidor, durante siglos, incluso
hasta el XV111108,

Los presidia un alcalde, que era primera instancia judicial, y tenian -los del concejo,
constituidos en tal- capacidad para generar jurisprudencia y establecer con ello su
propio derechol109,

En el burgo de Roncesvalles, las tres figuras (alcalde, jurados y concejo) aparecen al
menos en un documento de 12911110, Aqui, los jurados eran doce por los afios de
13071111 un cifra muy alta, que habla de la importancia de la villa. Aunque se habian
reducido a seis al acabar el siglo XI1V1112y a tres en el XVI1113 hasta el X1X1114 en que,
con la Revolucion liberal, fueron ain rebajados a dos!115.

En el caso de esta villa, por encima del alcalde, jurados y concejo habia un baile, que
era un oficial real encargado de gobernar una bailia (un territorio mas extenso que el de
la sola villa) como delegado del merino (que era a su vez el de Sanguesa segun hemos
dicho). El de baile no era cargo electivo, sino de designacion real, a veces por arriendo
y a veces vitalicio, situaciones -las dos- que se dieron de hecho en la villa de
Roncesvalles (o sea en El Burguete) entre los siglos XII1'y XVI, que son los que duro -
por lo menos- el cargo que decimos!!16, En 1372, era el baile de Roncesvalles -Salvador
Guillem- el responsable de percibir los tributos que iban a parar al chapitel que habia en
la villalll7 y a quien se encomendaba dos afios después que pasara a Valcarlos e hiciera
inventario nuevo de lo que habia en el castillo que se alzaba allit118. Habia recibido la
bailia por dono vitalicio, no por arrendamiento, y con el afiadido de percibir veinte
cahices de trigo sobre el tributo del chapitel de Roncesvalles!1®. Ya dijimos que un

1108|_3 denominacion regidores, ya en AMB, exp. 1/2, A 8 de otubre Afio 1593... (sic). La de jurados,
todavia en acta de reunién del concejo, 12 de febrero de 1709, AMB, exp. 2/2.

1109 Esto y lo que sigue, en Angel Martin Duque y Javier Zabalo: “Sociedad y economia
bajomedieval”, en Gran atlas de Navarra, t. Il: Historia, Pamplona 1986, pag. 111-5.

1110 vjd. AGN/CSC/D, I, nim. 562.

1111 vijd. AGN/CSC/D, I, nim. 653.

1112 vjid, AGN/CSC/D, t. XXII, ndm. 315 (1397).

1113v/id. reconocimiento de deuda, 1584, AMB, exp. 1/1.

1114v/id. por ejemplo acta de 26 de diciembre de 1788, AMB, exp. 3/17.
1115vid. AMB, libro 2, sesion de 31 de marzo de 1844.

1116 E| primer documento conocido que habla del baile de Roncesvalles data de 1264; el ltimo (que
habla ya del Burguete) es de 1561: cfr. Consuelo Juanto Jiménez: La merindad de Sangiiesa: Estudio
histérico y juridico, Pamplona 1996, pag. 346-7.

1117 vid. AGN/CSC/D, t. V11, nim. 682.
1118 vid. AGN/CSC/D, t. IX, nim. 425.

1119 vijd. AGN/CSC/D, t. IX, nim. 652; t. X, nam. 212; t. XI, nim. 775. Otros detalles sobre el
mismo, ibidem, t. IX, ndm. 898. Seguia siendo baile en 1381: vid. ibidem, t. XIII, nim. 886.
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chapitel era una suerte de almacén, aunque es una acepcion que no recoge el diccionario
de la Academia de la Lengua.

No es facil explicar en qué se distinguian el baile y el alcalde porque no habia
entonces una delimitacidn estricta de las funciones; el propio rey Felipe II, al nombrar
bailio del Burguete en 1561 a Sancho de Erro, vecino de la villa, se limita a decir “que
pueda usar del dicho oficio asi segin y como y de la manera que los otros bailes que
hasta aqui habiendo en la dicha villa lo han usado y acostumbrado”1120, De lo que en la
practica hacian los bailes de este burgo da idea la relacion de hechos aislados que ha
formado Consuelo Juanto con los documentos que ha hallado!2l, De ellos se puede
deducir que el baile se ocupaba de los asuntos que, siendo propios de la villa, afectaban
a todo el reino: fuera la persecucién y ejecucion de los delincuentes, el cuidado de la
fortaleza que habia en Valcarlos o la percepcion de tributos. Del alcalde serian las
acciones mas ajustadas a los intereses municipales. Administrativamente, aquél tenia
rango superior a éste. De hecho, y sin embargo, era el alcalde y no el baile quien llevaba
el mayor peso de gobierno; entre otras razones porque la mayoria de los asuntos que
habia que resolver eran de interés local.

Las bailias se consideraban circunscripciones menores que los almiradios, cosa que
nadie ha dicho que fuera Burguete. Y, sin embargo, lo fue. Por lo menos en el siglo

1120 Apud Consuelo Juanto Jiménez es de 1561: La merindad de Sangiiesa: Estudio histdrico y
juridico, Pamplona 1996, pag. 432.

1121 \bidem, 346-7: “[...] en el ‘compto’ del afio 1305 consta baile de la misma [la villa de
Roncesvalles] un tal Garcia o Garcias, en cuyo ‘compto’ detalla los ingresos obtenidos en la bailia y los
gastos efectuados en el desempefio de su cargo en Roncesvalles. Entre dichas misiones destaca la de
guardar las ferias de la villa, y la ejecucién del condenado a muerte Johanes Brux. En el afio 1313 figura
como baile Egido o Gil de Estella, quien persigue al malhechor Chaneto de Axa.

[...] el 6 de marzo de 1372 la reina Juana ordena a Garcia Sanchiz de Ubilcieta, tesorero del reino, y al
recibidor de la merindad de Sangliesa que no obliguen al baile Salvador Guillem a entregar los once
cahices de trigo que debe de restanza del tributo de la villa. Asimismo, el 20 de septiembre de 1374
Carlos Il ordena a dicho baile que acuda personalmente al castillo de Valcarlos y reciba de dicho castillo
el inventario efectuado por el alcalde anterior y que en base a dicho inventario haga uno nuevo de todas
las armas, artillerias y guarniciones que se encuentran en el castillo; una vez que realice el inventario, se
le ordena que lo entregue en tesoreria.

Pocos dias mas tarde, el 23 de octubre de dicho afio, Salvador Guillem reconoce que no ha recibido
del recibidor de la Merindad cuatro sueldos y cuatro dineros de ébolos prietos, mas un cahiz, un cuartal y
dos almudes de trigo por la guarda de la torre de Valcarlos efectuada desde el 20 de septiembre hasta el 2
de octubre.

Por otra parte, entre 1375 y 1381, el baile aparece reconociendo la entrega de veinte cahices de trigo
que le hace el recibidor de la Merindad por el dono vitalicio que tiene asignado sobre el tributo del
chapitel de Roncesvalles.

Respecto al baile de Roncesvalles en el siglo XV sdlo nos consta el nombramiento que el principe de
Viana realiza el 20 de agosto de 1453 a favor de Martin Garcia de Roncesvalles por los servicios que le
ha prestado, ante la vacante del cargo por el fallecimiento de Johan de Ezpeleta, y asignandole sesenta
sueldos anuales.

[...] el 17 de marzo de 1561, Felipe Il expide ‘Titulo de Bayle a favor de Sancho de Erro por
desistimiento de Garcia de Narbaiz’ y ordena a sus oficiales y a la villa de Burguete que reciban y tengan
a Sancho de Erro como baile de la villa; en consecuencia, las autoridades del reino y de la villa reciben a
Sancho de Erro en su cargo.”
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XVIII 'y hasta la Revolucion liberal del siglo XI1X1122, Burguete contaba con almirante,
que era, por definicion, la autoridad que gobernaba un almiradio. Era cargo de origen
probablemente franco. La sustitucion del baile por el almirante hubo de darse, en un
momento que no conocemos, entre el XVIy el XVIII.

La verdad es que tampoco habia clara diferencia entre el baile y el almirante. En
general en Navarra, alli donde existia el cargo, el almirante se solia ocupar de asuntos
tributarios, gubernativos y militares, y al principio era nombrado por el rey, quien lo
daba en arriendo o por dono vitalicio. Luego se hizo cargo patrimonial!23, En Burguete
en concreto, en el siglo XVIII, se nombraba por inseculacion, como los demés cargos de
gobierno de la villa, sélo que habia bolsa propia e independiente con los teruelos de los
que podian ser almirantes. El teruelo era una bola hueca, en cuyo interior se ponia un
papel con el nombre. Y la inseculacion consistia en sacar, de esa bolsa, tantas bolas
como cargos hubiera que proveer.

Hay que decir, no obstante, lo mismo que deciamos del baile en relacion con el cargo
de alcalde. Al menos por los afios de 1762 era el alcalde, en calidad de capitan a guerra,
y no el almirante, quien hacia las revistas militares que eran usuales aqui como en las
demas villas y valles de la frontera a fin de mantener vigilante a la gente y en buen uso
las armas!124, En lo que conocemos de finales del siglo XVIII y comienzos del XIX, el
almirante s6lo aparece en funciones una vez, y esto para algo de tan poco fuste como
encargarse de cobrar la peseta de multa que habia impuesto el alcalde a quienes se
llevaran a casa estacas o varillas de las del cerramiento de los campost125,

La forma de designar a los que ostentaban cada uno de estos cargos cambié a lo largo
de los siglos, sobre todo en el transito de la Edad Media a la Moderna, concretamente el
siglo XV, en que, para la mayoria de ellos, se fue introduciendo el procedimiento de la
insaculacion (en Navarra solia decirse inseculacion).

En Burguete, tal como llega al siglo XVIII, la inseculacién se aplicaba a la
designacion de almirante, alcalde, tesorero y jurados. Habia por lo tanto cuatro bolsas
distintas para inseculaciones; en cada una de ellas estaban los teruelos de los vecinos
que se consideraban apropiados para cada uno de esos cargos. De la bolsa de tesoreros
se sacaba uno y ése lo era en el afio siguiente; lo mismo, de la bolsa de almirantes; en
cambio, de la bolsa de alcaldes se extraian tres nombres, que se comunicaban al virrey,
y éste elegia de ellos al alcalde, de manera que los otros dos quedaban como jurados
mayores; aparte, de la bolsa de regidores, se sacaba un tercer jurado o regidor, llamado
menoriizs,

1122En el Resumen de las cantidades de cada especie que se han suministrado en raciones [...] desde
4 de Agosto asta fin de Diziembre de 1834, AMB, exp. 20/11, s6lo se habla ya del gasto del titulo de
alcalde, no del de almirante como en las cuentas de principios del siglo XIX.

1123 Cfr, Consuelo Juanto Jiménez es de 1561: La merindad de Sangiiesa: Estudio historico y
juridico, Pamplona 1996, pag. 312-3.

1124 vjijd. AGN/CSG/D, nim. 1.047.
1125v/id. AMB, libro 2, sesion de 8 de abril de 1808.
1126¢fr, certificacion de Francisco Vergara, 12 de agosto de 1723, AMB, exp. 9/1.
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Esto queria decir que no todos podian serlo todo. La aptitud de cada cual se decidia
generalmente en el Consejo de Navarra a propuesta de la Villa. Quiero decir con esto
que el contenido de las bolsas (los teruelos concretos que contenian) no variaba durante
afios y, como la gente se iba muriendo o emigraba, llegaba un momento en que era
necesario revisar el contenido de cada bolsa porque apenas quedaban nombres de
personas realmente aptas para ejercer la funcion de que se trataba. Y entonces era
cuando actuaban los del Real Consejo. En 1723, por ejemplo, muri6 el que era alcalde,
Pero Josef de lIriarte y, en la bolsa correspondiente, s6lo quedaban siete nombres, de
ellos los dos de los que ya eran regidores mayores ese afio, otros dos de dos vecinos
octogenarios y llenos de achaques que les impedian incluso andar y dos mas de los dos
escribanos que habia en la villa, quienes, como escribanos, tenian impedimento para
cargos de la republica. Solo restaba, pues, un candidato habil, que tenia que ser alcalde
por fas y por nefas. Este podia sustituir al alcalde muerto, desde luego. Pero, teniendo
en cuenta que estaba prohibida la reeleccion para dos periodos seguidos, ya no habia
gente para formar la siguiente terna. Y aparte estaba el problema de nombrar los dos
regidores mayores, para los que no quedaba nadiel127,

Y otra vez en 1788: en la primera bolsa (como solian llamar a la de alcaldes) habia
diez inseculados, cinco de los cuales tenian mas de sesenta afios y podian eximirse por
tanto de ejercer cargos de gobierno, de manera que, entre unas cosas y otras, solo
guedaban dos realmente aptos; en la segunda bolsa (la de regidores), sélo restaban otros
dos, de ellos uno también sexagenario, y en las otras dos bolsas, las de almirantes y
tesoreros, no quedaba ninguno. Casi no podia cambiarse de municipes de un afio para
otro, “y es mucha la carga que llevamos los del Gobierno”, decia uno de ellos!128,

De hecho, por esto y otras cosas, el Consejo de Navarra tuvo que intervenir en las
elecciones municipales de Burguete en méas de una ocasion, entre el siglo XVI1y el XIX,
en que cambio el sistema: lo hizo al menos en 15731129, 15941130 16231131 16251132
16271133, 16351134, 16361135, 16371136, 16391137 16431138 16531139, 16561140, 16801141,

127Cfr, cercificacion de Francisco de Vergara, 12 de agosto de 1723, AMB, exp. 9/1.

11283yan Felipe Urdoz a Ferrer, 9 de diciembre de 1788, AMB, exp. 9/3. Los datos de los que
quedaban, aqui y en certificacion adjunta de Alberto de Leoz, 9 de diciembre de 1799, ibidem.

1129v/id. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVI, ndm. 10.396: Mendivil (1573), fajo 5, nim. 17.
1130vid. AGN, Procesos, nim. 12.449: Arrastia (1594), fajo 1, nim. 12.

1131vid. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVII, nim. 9.210: Mendivil (1623), fajo 4, nim. 2.
1132y/id. AGN, Procesos, nim. 42.281: Gayarre (1625), fajo 2, nim. 19.

1133v/id. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVII, nim. 6.974: Mendivil (1627), fajo 3, nim. 13.
1134vid. AGN, Procesos, nim. 30.769: Gayarre (1635), fajo 3, nam. 6.

1135vid. AGN, Procesos, nim. 43.067: Gayarre (1636), fajo 1, nam. 7.

1136v/id. AGN, Procesos, nim. 43.146: Gayarre (1637), fajo 2, nim. 23.

1137vid. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVII, nim. 6.798: Gayarre (1639), fajo 1, nim. 25.
1138vid. AGN, Procesos, nim. 43.471: Gayarre (1643), fajo 1, nim. 6.

1139vid. AGN, Procesos (11 Serie), siglo XVII, nim. 2.313: Mendivil (1653), fajo U, nim. 11.

201



16881142, 16891143, 16901144, 17231145 17431146 ]7451147 17461148, 17471149 17481150,
17881151 17921152 17961153 17981154, incluso 1830115, cuando ya agonizaba el Antiguo
Régimen, también en el &mbito de la organizacion municipal.

Y, encima, en las Cortes de Navarra de 1828-1829, se decidié excluir de las bolsas
de inseculados a los que no supieran leer y escribir. Circunstancia -la de saber- que s6lo
se daba entonces en veinte de los vecinos de Burguete -segin aseguraban los del
Ayuntamiento-, de los cuales cuatro estaban exentos de cargos de republica por su edad,
en tanto que otros ocho ignoraban el castellano y no podian por tanto escribirlo156,

Cierta igualdad social

Este sistema de designacién de los cargos, sélo entre los inseculados en las cuatro
bolsas, quiere decir que habia diferencias sociales de caracter formal, administrativo.
Pero no que hubiera nobleza local, como la habia en tantos otros pueblos de la Montafia.
Sin ir mas lejos, entre los mas cercanos, los de Garralda disfrutaban de la hidalguia
universal: todos sus naturales tenian la calidad de hidalgos. Y abundaban los cabos de
armeria en la Aézcoa y en Arce. Nada de esto habia en Burguete, al menos a finales del
siglo XVI. En el Libro de armeria del reino de Navarra que se formd por orden de las
Cortes precisamente en ese siglo y del que hemos hablado ya, hay un escudo junto al
que se lee esta frase lacdnica: “El palacio de Roncesvalles fue dado a Nuestra

1140vid. AGN, Procesos, nim. 16.376: Arrastia (1656), fajo 2, nam. 9.

1141viid. AGN, Procesos, nim. 17.416: Arrastia (1680), fajo 2, nim. 5.

1142yv/id. AGN, Procesos, nim. 45.942: Gayarre (1688), fajo 3, nim. 13.

1143v/id. AGN, Procesos, nim. 17.899: Arrastia (1689), fajo 1, nim. 29.

1144vid. AGN, Procesos, nim. 46.064: Gayarre (1690), fajo 2, nim. 21.

1145Cfr., certificado de Francisco de Vergara, 12 de agosto de 1723, AMB, exp. )/1.
1146v/id. AGN, Procesos, nim. 20.778: Arrastia (1743), fajo 1, nim. 20.

1147v/id. sentencias del Real Consejo sobre impedimentos para cargos concejiles, 1745, AMB, exp.
3/9.

1148v/id. AGN, Procesos, nim. 20.913: Arrastia (1746), fajo 1, nim. 12.
1149vid. AGN, Procesos, nim. 20.938: Arrastia (1747), fajo 1, nam. 3.

1150vid. auto del Real Consejo, 9 de marzo de 1748, AMB, exp. 9/2, y AGN, Procesos, ndm. 20.984:
Arrastia (1748), fajo 1, nim. 11.

1151vid. Juan Felipe Urdoz a Ferrer, 9 de diciembre de 1788, AMB, exp. 9/3, pidiendo nueva
inseculacion.

1152vid. AGN, Procesos, nim. 23.018: Arrastia (1792), fajo 2, nam. 9.
1153y/id. Isidro Ferrer a Burguete, 31 de octubre de 1796, AMB, exp. 9/4.
1154v/id. AGN, Procesos, nim. 23.595: Arrastia (1798), fajo 1, nim. 33.
1155vid. AGN, Procesos, nim. 26.301: Arrastia (1830), fajo 1, nam. 49.
1156Cfr, AMB, exp. 9/5.
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Sefiora”1157, Si habla de la Edad Media, cuando el nombre de Roncesvalles se otorgaba
a esta villa, podria revelar que hubo palacio de cabo de armeria, como en otros lugares,
y que fue donado al hospital. Pero, si fue asi, desaparecio.

En este orden de cosas, hay que pensar otra vez que la destruccion del burgo por el
incendio de 1399 o la decadencia que sigui6 en su actividad econémica, comercial sobre
todo, probablemente indujo a que los poderosos emigraran, incluidos los que
pertenecian a la nobleza. Es posible también que influyera la legislacion que se
promulgd con las Cortes navarras del siglo XVI, en virtud de la cual se detall6 la forma
en que los que se decian hidalgos tenian que probar que lo eran1%8, Lo cierto es que el
tratamiento de don (signo de hidalguia en principio, que con los siglos se fue
extendiendo a quien no tenia tal condicion pero si riquezas) en Burguete sufrid, a la
inversa, un proceso brusco de restriccion, en el paso de la Edad Media a la Moderna. En
1321 lo ostentaban todos los jurados de la villa y en 1584 ninguno1%. Y en los roldes
de vecinos del siglo XVI1'y XVIII s6lo uno o dos reciben ya ese tratamiento.

Como contrapartida, tampoco hubo pecheros ni forma alguna de sumisién sefiorial,
ni grandes diferencias, por tanto, en el seno del pueblo, como las habia en el resto del
reino (y en las provincias y reinos cercanos). Ya hemos dicho, al hablar de la
organizacion social, que en Burguete no hubo el acentuamiento de las distinciones
sociales que se dio en otros pueblos de la Montafia en los siglos XVII1 y XVIII, cuando
tendio a restringirse el derecho de vecindad y se redujo el caracter representativo de los
6rganos de gobierno!160, En esta villa, ya lo vimos, casi todos eran vecinos y, por tanto,
casi todos formaban parte del concejo. Nunca se tomé aqui la decision, como se tomo
en tantos municipios navarros, incluido el vecino Valderro en 16521161 de restringir la
vecindad a los que fueran hidalgos y, ademas, tuvieran un minimo de bienes.

Casi todos los cabezas de familia (todos, menos los pocos habitantes o moradores
que habia) formaban parte, por ello, del maximo 6rgano representativo municipal, que
era la junta general de vecinos, de la que ya hemos hablado. En ella se tomaban las
decisiones extraordinarias asi como las rituales: todo lo relativo a la lefia, a las huertas,
al ganado, a los cerramientos y en general a los prados... En 1803 se lleg6 a decidir por
qué portillo tenia que pasar el propietario de cada heredad para llegar a ella, porque
hasta entonces iba cada cual por donde queria y eso contribuia, se dijo, a causar muchos
dafios?i6z,

1157 Op.cit., nam. 90.

1158 v/jd. Novissima Recopilacion, titulo 24, libro 2 (.11 de la edicion hecha en Pamplona 1964, pag.
47-61).

1159vjd. traslado de carta partida por A, B, C, 1321, y reconocimiento de deuda de 1584, AMB, exp.
1/7 y 1/1 respectivamente.

1160v/id. Alfredo Floristan Imizcoz y José Maria Imizcoz Beunza: "La sociedad navarra en la Edad
Moderna: Nuevos analisis, nuevas perspectivas": Principe de Viana, LIV, anejo 15 (1993), 11-45.

1161 Segiin Orreaga Ibarra Murillo: Valle de Erro: Historia, lengua y costumbres, Pamplona 1997,
pag. 37.

1162y/id. Arreglo que el afio de 1803 se hizo por lo vecinos sefialando los portillos en los Prados
femerales de esta Villa..., AMB, exp. 6/14.

203



Con todo, ese proceso de diferenciacion politica a escala local que se venia dando en
el resto de la Montafia y en otras partes de Navarra (y de todo el occidente de Europa)
se impuso desde arriba y acabd por llegar también a esta villa segin vamos a ver;
aunque, cuando lo hizo, era ya tarde para que pudiera constituir una verdadera
modificacion de la sociedad. Concretamente, en las Cortes del reino de Navarra que se
celebraron en 1795 se dispuso la sustitucién del concejo abierto (la asamblea o junta de
todos los vecinos) por las juntas de veintena, aunque sélo en los municipios con mas de
cien vecinos. No era el caso de Burguete pero algo repercutid, probablemente, la
justificacion que se daba de ello, que era la facilidad con que, en las juntas generales, se
imponia la opinion de los que sabian menos y gritaban mas. En 1799, en junta general
de vecinos de esta villa se advirtié concretamente que era obligatorio guardar sigilo de
todo lo que se tratase en junta y aceptar que prevaleciera la opinién de la mayoria (“la
determinacion uniforme de la mayor parte de vecinos™) porque alguna vez se dejaba ver
una resistencia irracional contra ese parecer mayoritario “con voces impropias y ajenas
a la gravedad del acto”. En adelante habria multas para quien actuase asi163,

Luego, en 1817-1818, de nuevo en Cortes de Navarra se decidio que en los
Ayuntamientos que tuvieran mas de ochenta vecinos fueran sustituidos los concejos
abiertos por juntas de quincena y, en los de méas de cincuenta, por juntas de oncenay,
entonces si, como Burguete alcanzaba esta Gltima cifra si se sumaban los ausentes y
viudas, la oncena se formo con permiso del Real Consejo y empez0 a reunirse en 1826
en sustitucion de la junta general de vecinos. La razén que habian dado los reunidos en
Cortes para todo el reino se habia acoplado con calzador a la hora de pedir que se
aplicara esa norma en la villa: residian en el pueblo varios extranjeros -se adujo-, que se
entrometian en los concejos y, uniéndose con la gente popular, formaban mayoria e
imponian sus criterios a “los pocos vecinos inteligentes y de mayor pericia e ilustracion,
gue con mayor conocimiento atienden a la razon y conveniencia de los negocios”1164,

En esta primera singladura, la Oncena careci6 de cualquier naturaleza representativa;
de manera que no sélo acab6 con la democracia municipal, sino que se dejo abierta la
posibilidad de que ni siquiera estuvieran representados unos pocos. La ley de las Cortes
decia que las Oncenas estarian formadas, igual que las Quincenas, por los miembros del
Ayuntamiento mas un nimero de vecinos (hasta completar los quince o los once) que se
elegirian por el mismo procedimiento por el que eran nombrados aquéllos. Esto quiere
decir que, en Burguete, tenian que ser designados por inseculacién. Pero no fue asi: en
junta de vecinos se propuso que formaran la Oncena de esta villa los cuatro individuos
que componian el Ayuntamiento (el alcalde y los tres regidores), los cuatro del
Ayuntamiento del afio anterior y otros tres vecinos elegidos por esos ocho (o, en su
defecto, por todos los vecinos concejantes)1165. Luego, el régimen liberal que se impuso
desde 1839 reintrodujo el principio de la eleccion vecinal.

Para el servicio del Ayuntamiento, habia por lo demas un criado de la Villa, a
sueldo, y varios cargos concejiles, que eran los que se proveian en la junta de vecinos (o

1163Acta de junta de vecinos, 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).
1164 Acta de junta de vecinos, 5 de marzo de 1826, AGN, Procesos, nim. 25.921, Ibafies (1826).
1165vid. AGN, Procesos, nim. 25.921: Arrastia (1826), fajo 1, num. 42.
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en la Oncena cuando ésta se formo) del 26 de diciembre de cada afio, para todo el
siguiente: eran dos mayorales, dos obreros (uno mayor y otro menor, 0 primero y
segundo) y dos claveros. Los mayorales se encargaban de todo lo relativo al ganado; los
obreros, de lo relacionado con la iglesia, y los claveros, de lo que concernia a la
administracion del molino!166, Es interesante anotar que los cuatro primeros cargos
sobrevivieron a la Revolucion liberal; ain se proveian muy entrado el siglo X1X1167, En
cuanto a los de claveros, acabaron seguramente cuando el molino paso a ser propiedad
privada, y esto ocurrié mediado el mismo siglo116s,

En 1642, en el pleno siglo XVII y como sucedio6 en otros paises de Europa a raiz de
la extension de su consumo, el tabaco se estancd también en Navarra, al principio en
favor del Vinculo de Pamplona y desde 1709 en el de la Hacienda Real169, y con esto
hubo de existir estanquero que lo administrara y vendiera. En los pueblos grandes se
subastaba pero en los pequefios era cargo que se asignaba en Ayuntamiento. Burguete lo
tuvo también1170,

El gobierno local asi concebido conllevaba unos gastos. Y eso implicaba, por una
parte, impuestos que debian pagar los vecinos y, por otra, bienes propios que generasen
rentas. En 1572, por ejemplo, al alférez, sargento, cabo de escuadra y soldados que
guarnecian la fortaleza de la villa y los puertos vecinos los mantenian los vecinos
gratuitamente, hospedandolos en sus casas’l. En cuanto a los propios, Burguete no los
tuvo nunca abundantes. Tiene “pocos propios”, alegan sus autoridades en 1572, para
justificar que se les exima de pagar impuestos a los afectados por el incendio que
acababa de haber lugar172. Se reducian al horno, el meson, el molino y muy poco mas.

Pero tampoco era una Administracion que requiriese un presupuesto elevado. Fue
muy pequefio (aqui y en todas partes) hasta finales del siglo XIX, y eso por la sencilla
razén de que atendia muy pocas cosas. El de 1793 se reducia a lo que puede verse en el
cuadro adjunto:

1166v/jd. AMB, exp. 3/17, acta de concejo, 26 de diciembre de 1788, y AMB, libro 2, sesion de 26 de
diciembre de 1797. En 1799 se dice que se nombraban anualmente dos costieros: debe entenderse por
tales los mayorales: vid. acta de junta de vecinos, 25 de marzo de 1799, AGN, Procesos, nim. 23.696,
Aurrastia (1799).

1167vid. por ejemplo AMB, libro 2, sesién de 26 de diciembre de 1861.

1168En 1858 estaba deshecho y sin posibilidad de arreglo, por lo que se procedié a subastar los
despojos: vid. AMB, libro 2, sesién de 20 de diciembre.

1169 vid. Virginia Garcia Miguel: “El sistema fiscal navarro durante el reinado de Carlos IlI: El
estanco del tabaco”: Princice de Viana, LIV, anejo 15 (1995), 126-135.

1170v/id. por ejemplo acuerdo de la Villa, 5 de junio de 1786, AMB, exp. 3/12.
1171 vid. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, pag. 756.

1172 Cit. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 756.
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PRESUPUESTO MUNICIPAL DE 17931173

Concepto

Retenido por el depositario anterior para gastos

Arriendo de la carniceria

Arriendo del meson

Arriendo de la tienda pescamerceria

Arriendo del horno

Arriendo de la panaderia

Arriendo de la alcabala

Arriendo del aguardiente

Administracion de la taberna

Titulos de alcalde y almirante

Salario del maestro de nifios

Réditos de censo debido a Roncesvalles

Al vicario, por la cera que se pone en el
Monumento y las misas votivas

Limosna acostumbrada al Hospital de Zaragoza

Salario del criado de la Villa

A la cofradia de Santa Catalina por el prado de
Zapetain saroa

Al gobernador del puerto de Burguete por su
alojamiento acostumbrado

Salario del escribano del Ayuntamiento

Por el cuidado del reloj

A los diputados que asisten a la formacion de las
cuentas

Total

Ingresos Gastos
reales mrs | reales mrs
200
66
117 12
110
165
22
16
22
48
220
123 27
43 18
4 9
88
6
44
132
66
48
718 12 823 20

Unas finanzas tan justas y ajustadas no podian sufrir el menor embate. Y eso ocurria
sobre todo cuando surgia la catastrofe o llegaba la guerra. Con la guerra, habia que
atender a mas soldados, habia que reconstruir lo que los ejercitos destruian y habia que
continuar, a la vez, haciendo lo de siempre. La situacion llegd en mas de una ocasién a
ser angustiosa. En 1829, en las dltimas Cortes de Navarra, se aprobo el donativo
habitual como contribucién a la Hacienda del rey, se procedio a repartir entre todos los
pueblos lo que se habia de pagar para reunir el dinero, y los de Burguete estaban

exhaustos:

La villa de Burguete [...] -llegaron a escribir los del Ayuntamiento a la
Diputacion del reino en 1830, en un texto sumamente expresivo- se halla en una
continua conmocion, ha sufrido tres invasiones de los franceses alduideanos y
baigorreanos, [...] teniéndola amedrentada y privados a sus naturales de la
dedicacion a los respectivos trabajos. Hace cuatro meses que estan alojados en
las casas de la villa dos compafiias de realistas del reyno con su comandante y

1173Cfr. Pamplona 12 de mayo de 1796 = Oja de rentas y cuentas dadas por copia..., AMB, exp. 6/8.
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oficiales; los individuos de la villa, ocupados con propios y bagajes continuos,
todas las rentas de dicha villa se hallan signadas para el pago del coste de la
nueva obra del meson para tiempo de siete afios; no tiene la menor cantidad de
que disponer la villa en comun ni en particular, y se halla en un conflicto por su
localidad dolorosa, puede decir que los restantes pueblos gozan de tranquilidad,
y con todo se le piden con apremio el primero y segundo plazo del donativo
ofrecido a S.M. por los tres estados de este Reino [...].

No se le eximi6 sin embargo!174,

Por lo demas, nada de todo esto era particular de esta villa, ya se ve. Cierto que,
como aquella organizacion administrativa y municipal del Antiguo Régimen no habia
pasado aun por el tamiz del racionalismo, cada ayuntamiento tenia sus caracteristicas y
habia diferencias. Pero, a pesar de ellas, el sistema que acabamos de describir era parejo
al del resto de Navarra, sobre todo en su mitad septentrional, y tenia mucho que ver con
el de los reinos vecinos, Aragon (donde también era habitual la insaculacion) y Castilla
(de donde procedian varios de los cargos de que hemos hablado, asi como la forma de
ejercerlos).

Por otra parte hay que decir que las funciones especiales (la del baile primero y del
almirante después, la del gobernador del puerto de Burguete y la del administrador de la
Real Tabla), que trascendian el ambito local, daban cierta importancia a la villa,
también, como lugar de ejecucion de reos y de encarcelamiento. Aqui se reunieron el
abad del monasterio de Leyre y el prior del hospital de Roncesvalles en julio de 1259
para dirimir sus problemas sobre unas bustalizas de Valderro con la mediacion del
gobernador de Navarra y de tres alcaldes del valle mencionado, que actuaron como
jueces1’s, Aqui fueron quemadas varias brujas en 1525. Y aqui tuvo dos dias, en el
cepo que habia en la carcel, en 1589, el visitador del hospital de Roncesvalles don
Martin de Coérdoba a un escribano de Erdozain, y ocho dias a Joan de Ezpeleta, vecino
de Olagiiell7s, Aun en el siglo XIX los de Burguete se quejaban de que, como venian
muchos reos de transito y se les hacia pernoctar en la carcel de la villa, los vecinos
estaban obligados a vigilancias y prestaciones que no tenian otros pueblos.

En la Edad Media, Roncesvalles -la villa asi llamada, o sea el Burguete actual-
contaba entre las principales a la hora de tomar las decisiones del reino. En 1291, por
ejemplo, el obispo de Pamplona, los caballeros del reino y los alcaldes y jurados de
Pamplona, Tudela, Estella, Sangiiesa, Olite, Puente la Reina, Los Arcos, Viana,
Laguardia, Roncesvalles y San Juan de Pie de Puerto, con aprobacién de la junta de los
infanzones de Obanos, aprobaron expresamente la peticién del gobernador de Navarra
para que los sanchetes (una moneda de la época) tuvieran el mismo valor que los

1174peticion y respuesta, 20 de septiembre y 8 de octubre de 1830, AMB, exp. 4/56. Vid. pleito de la
villa de Burguete contra el fiscal del Consejo de Navarra sobre permiso para pagar los suministros de
guerra hechos a los voluntarios realistas con los arbitrios de la villa, AGN, Procesos, nim. 8.413:
Aurrastia (1833), fajo 1, nim. 26.

1175 vid. CDSMR, ndm. 170.

1176 vid. Javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1935, pag. 525.
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torneses negros y que ambas monedas corrieran por Navarra durante dos afios sin
mezcla de otra monedall?”.

Por otro lado, los dignatarios de estas “buenas villas” de francos comenzaron a
suscribir acuerdos para intervenir en las cuestiones principales del reino y eso dio lugar,
desde mediados del siglo XIlII, a la reunién de asambleas, que tomarian enseguida el
nombre de Cortes. Por ejemplo en 1294, varias de esas buenas villas se quejaron ante el
rey de que el gobernador de Navarra no respetaba algunas costumbres judiciales del
reino, y entre las que pusieron su sello de cera suscribiendo el documento, junto a
Pamplona, Tudela y otras, estaba Roncesvalles!78, Asi nacieron las Cortes de Navarra.

Pues bien, desde la junta de 1274, entre esas buenas villas se halla el burgo de
Roncesvalles. Que, por eso, tuvo asiento en las Cortes de Navarra hasta 1429, en que,
muy reducido su tamarfio y vitalidad, dejé de enviar procurador y perdi6 el derecho a
mandarlo.

Los que nombraban a los procuradores que debian asistir a las Cortes eran el alcalde,
jurados y concejo de Roncesvalles!1’9, o sea todos los vecinos.

La irrupcion de la politica en la vida local

Como en todas partes, estos sistemas de gobierno cambiaron con la Revolucién
liberal, cuya primera manifestacion importante fue la revolucion francesa de 1789. El
eco de este acontecimiento llego a estos lares pronto y por dos razones: primero, porque
la radicalizacion de la politica francesa hizo inseguros los caminos y eso detuvo
definitivamente -hasta finales del siglo XX- las peregrinaciones a Santiago. Los
peregrinos dejaron de pasar por aqui.

La segunda razén por la que la Revolucion francesa tuvo una repercusion inmediata
en un lugar como Burguete, apartado de los centros politicos y rodeado de montafias,
fue la guerra. En 1793, los reunidos en la Convencion (la asamblea francesa) decidieron
guillotinar a Luis XVI; en represalia, el espafiol Carlos 1V les declard la guerra y eso
afectd directamente a estos lares. Nombrado para defender la frontera el general
Ventura Caro, él mismo daba la razén de la guerra de esta forma en una carta que
dirigié desde Iran a la Diputacion del reino de Navarra en noviembre de 1793, hablando
entre otros puntos de Burguete:

los fanaticos y hombres furiosos que en el dia gobiernan la Francia, con el
pretexto de sostener su imaginaria republica, han armado a todos los que nada
tienen que perder, persuadiéndoles a que la pretendida libertad e igualdad les da
derecho a los bienes y propiedades de los hombres ricos y hacendados?1€0,

Y por eso se dirigian sobre Espafia (y empezarian por destruir Burguete en 1794).

1177 Cfr. AGN/CSC/D, 1, nim. 562.

1178 vid. AGN/CSC/D, I, ndm. 575.

1179 vid. AGN/CSC/D, t. XXI, n(im. 1.008 (afio de 1396); t. XXII, nim. 1.139 (1398)
1180 Apud AGN/CSG/D, nim. 1.217.
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Después de esa destruccion, algo sin duda de lo que se atribuia a los franceses y a su
Revolucion debid llegar a las gentes que, por culpa de eso, tenian que vivir entre las
ruinas de las casas de la villa. Quizas radica aqui, por lo menos en parte, la dificultad
que hubo en esta tierra y gran parte de Navarra para aceptar el liberalismo. Habia
irrumpido a sangre y fuego.

La Revolucion liberal se impuso sin embargo en toda Espafia entre 1810 y 1840 v,
con ella, el sistema de gobierno local, comarcal y provincial cambié por completo. Se
establecié un sistema de gobierno uniforme, copiado en buena medida de la Francia
posterior a Napoleon: la monarquia qued6 dividida en provincias, una de las cuales fue
la de Navarra, con un gobernador y una Diputacion al frente. Cada provincia se dividid
en partidos judiciales, cada uno de los cuales constaba de un nimero diverso de
municipios, todos y cada uno de ellos gobernados por un alcalde y unos regidores,
electivos todos, cuyo nimero dependia del nimero de habitantes. Durante casi todo el
resto del siglo XI1X, fueron electores de los cargos municipales (o sea: podian votar en
las elecciones locales) sélo los vecinos que tenan las llamadas capacidades (el cura, el
maestro y alguno méas de conocimientos probados) y los que pagaban una determinada
contribucion. A este procedimiento se llamo sufragio censatario.

La cantidad de contribucion que se exigia para ello fue bajando, no obstante, a lo
largo del siglo, de manera que el nimero de electores fue ampliandose. En 1868,
inmediatamente antes de la revolucion democratizadora que estallé en Cadiz en
septiembre de ese afio, habia en Burguete sesenta electores y, unos meses después,
cuando se introdujo el sufragio universal, 911181, Se trataba s6lo de los varones mayores
de edad (veinticuatro afios) que supieran leer y escribir.

En Navarra, ademas, la Revolucion liberal tuvo otras peculiaridades como
consecuencia de lo que dio en llamarse el fuero, que se concret6 en la promulgacion y
desarrollo de la ley paccionada de 1841. En su virtud, la Diputacidén de Navarra tuvo un
poder mucho méas amplio que las demas de la monarquia, sobre todo en el orden fiscal y
administrativo, y se permitio que sobrevivieran instituciones municipales antiguas. Fue
el caso de la oncena, en lo que atafie a Burguete; a finales del siglo XIX se hablaba
indistintamente de sesion extraordinaria del Ayuntamiento, reunién de Ayuntamiento y
Oncena, junta de vecinos o bazarre: las cuatro cosas eran lo mismo.

En consecuencia de todo ello, desde 1852 fueron aprobadas diversas ordenanzas:
primero sobre Arrobi y la carniceria (1852), luego sobre el aprovechamiento de los
pastos comunes (1854), después sobre elaboracion del pan (1877), mas tarde sobre
policia (1881 y 1892)...1182

Pero, con la propia Revolucion liberal, se introdujo otra cosa principal en todo
Occidente, que fue la politica, que, al extender los sistemas electorales a todos los
ciudadanos del respectivo Estado, lleg6 a impregnar la vida de todos los pueblos.
También la de Burguete.

1181yid. las dos listas de electores, antes y después de este decreto, en AMB, exp. 9/27-28.

1182Todas ellas, en AMB, exp. 10/2-12.
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En 1835 se impuso por ley que todos los Ayuntamientos de Espafia se formaran por
eleccion; aunque en Burguete esto no se pudo cumplir, por razon de la guerra carlista,
hasta 1839. Y eso y las elecciones provinciales (para formar Diputacién) y las generales
(para las Cortes esparfiolas) introdujeron un elemento nuevo. Al principio, ademas, para
los comicios provinciales y generales, Burguete fue designado como cabeza de distrito,
al que tenian que acudir los votantes de toda la Aézcoa y de todo Valderro, bien
entendido que se trataba aun de un sufragio indirecto: los vecinos que tenian derecho a
voto designaban electores, que eran los que votaban a favor de uno o de otro candidato.

Desde 1839 (final de la primera guerra carlista) hasta 1868 (Revolucién de
Septiembre), el comportamiento electoral de esta villa y su entorno fue notablemente
disciplinado: habia muy escasa abstencion y apenas dispersion de los votos, que se
centraban en uno o unos pocos candidatos. En las elecciones provinciales de 1840, por
ejemplo, votaron 652 de los 718 electores que habia en el distrito (o sea noventa de cada
cien) y, de aquéllos, 651 lo hicieron a favor de una misma persona, don Juan Pedro
Aguirre, un liberal moderado que formaba parte de la Diputacion desde 18381183, Al afio
siguiente, hubieron de elegir senadores y diputados en Cortes y el fendbmeno se repitio,
sobre todo con los primeros: de 777 electores votaron 723 y los resultados fueron los
que siguenis4;

Para senadores:

Duque de la Vitoria (ESPArtero) .......ccccceevveveeveeieesieeseese e seeseene s 716 votos
Don Agustin Fernandez de Gamboa ..........cccovveverenenensienc e 716

Don Joaquin Maria FeITer ........ccciveiieiieiiece e 715
Mariscal de Campo don Joaquin Bayona ............ccceeeeereencnienennneenns 22

Para diputados a Cortes:

Don Agustin Fernandez de Gamboa ..........cccovveverenenensienc e 723
Don Pablo HArreQUI ......ccveveiieiiece e 723
DON LUIS SAGASHE ...veviviiieiieieie e 722
Don Pascual Madoz ... 686
Don José Francisco GOYENECHE .........ccvoiieiiiiiiiciceeee e 526
Don FErmin CONQEL ........coviiieecc e 497
Don JOSé Maria EZCArti .......ccevvevveierieiiiese e 311
DoN Pedro BErogUI ......cccveivveiieeiiiieccie et 110
Don Joaquin Bayona ..........ccoeireieieinenene e 42

En junio, aun hubo que designar a un nuevo diputado a las Cortes del reino, mas un
suplente; los electores fueron 761 y los votantes 682, de los que 653 votaron a favor de
don José Alonso, un notable abogado progresista, y 652 por don Fermin Conget, que era
un militar metido a politico18s,

1183 vjd. acta de las elecciones provinciales, 15 de diciembre de 1840, AMB, exp. 9/6.
1184 Segun el acta de 6 de febrero de 1841, AMB, exp. 9/7.

1185 Cfr, acta de las elecciones generales, 29 de junio de 1841, AMB, exp. 9/7.
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Pero con esta disciplina acabd el sufragio universal, que se impuso de modo pasajero
entre 1868 y 1876 y de forma definitiva (hasta 1936) en 1890. En los ultimos diez afios
del siglo los resultados de las elecciones generales fueron en Burguete éstos que siguen.
No publicamos todos los resultados porque haria falta un estudio completo de la ley
electoral a fin de entenderlos correctamente y eso exigiria excesivo espacio.
Unicamente consignamos los votos obtenidos por el candidato mas apoyado de cada
tendencia. Hay que advertir que, a estas alturas, votaban en Burguete sdlo los varones
mayores de edad de la propia villa, y no los del entorno como antafio:

afo censo de votantes | abstenidos votos votos votos votos votos
electores | efectivos integristas | carlistas | conserva- | liberales | republica-

dores nos
1891 62 58 4 16 16 16 51 17
1893 62 54 8 10 15 10 39 0
1896 62 46 16 21 29 29 13 -
1898 62 43 19 - 13 17 32 0
1899 62 62 0 - 0 35 63 -
1901 62 45 17 45 12 13 18 1

Fuente: Ignacio Olabarri (dir.): Contribucion al conocimiento de la realidad
politicoelectoral de Navarra, 1891-1936, inédito.

Seguia siendo, con todo, llamativa la falta de abstencion. ¢Eran los datos fidedignos
0 se daban aqui las mismas corruptelas que se han documentado en toda Espafia? Es
mas probable que las hubiera en la época de Isabel 1l, cuando afluian a Burguete gentes
de varios pueblos, que después de 1890. En un pueblo pequefio y con un cuerpo
electoral formado en parte por las fuerzas de orden aqui acantonadas (guardia civil o
carabineros, alguna vez soldados), el falseamiento era mas dificil. Los resultados hablan
de hecho de una variedad muy notable; aunque también es cierto que, en toda Espafia,
las elecciones mas libres de los ultimos afios del siglo, una vez promulgado el sufragio
universal, fueron las primeras, las de 1891, y el resultado fue un alto porcentaje de
votantes republicanos, que no se repiti6 en adelante... porque se impidi6 que se
repitiera. Pues bien, los datos de Burguete que acabamos de recoger no desmienten este
hecho.

Y niegan que este fuera un feudo carlista o integrista. La villa sufri6 mucho en las
guerras carlistas del siglo X1Xy fue tradicionalista a la fuerza, aunque, ademas, algunos
de sus vecinos lo fueran de grado. En 1876, desde el Ayuntamiento de Adiz se convoco
una reunion de representantes de los municipios de este partido judicial, quienes
delegaron en aquél para que dirigiera una representacion a la Diputacion foral sobre las
contribuciones que se pretendia cobrarles. Y la imagen que dan de la division que habia
ganado estos pueblos y de lo complejo de su militancia vale la pena de la cita, aunque
sea larga:

[Ha sido, dicen,] una guerra intestina, que ha asolado esta Provincia,

comprometido sus seculares instituciones y sembrado por todas partes odios y
rencores, [...].
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[...] es preciso reconocer que casi toda la Provincia fue impulsada a tomar
parte en ella por causas que vale mas no recordar [...]. Pero también es preciso
reconocer que los que méas contribuyeron a ella fueron los pueblos de la Ribera 'y
la Ciudad de Pamplona. Dominado este pais [la merindad de Sangiesa] por las
facciones no podia oponer ninguna resistencia: toda su juventud tenia que
ingresar en las filas carlistas o buscar refugio en el Estrangero [sic] o en alguna
plaza fuerte y esto Gltimo se hizo imposible desde que los padres respondian con
sus bienes, con su libertad y hasta con su vida, de la permanencia en el pais de
sus hijos. De manera que puede afirmarse resueltamente que de cien jovenes de
este partido judicial que militaron en las filas carlistas, por 1o menos setenta y
cinco, lo hicieron forzosamente y en virtud de los medios de intimidacion que se
emplearon para el reclutamiento. Y a pesar de ello ahi estan los valles de Aézcoa
y Roncal, la villa de Valcarlos y otros muchos de la Merindad que nutrieron de
soldados las filas del Batallon foral sin dar casi ninguno a las del Pretendiente, si
bien su constancia y su adhesion a la causa liberal fueron para todos ellos un
manantial perenne de tropelias y exacciones.

Por el contrario la Ciudad de Pamplona y los pueblos de la Ribera,
fortificados los unos, guarnecidos los mas y a ninguno de los cuales podian
alcanzar los medios coercitivos empleados para el reclutamiento, fueron sin
embargo los que dieron mas voluntarios a esa causa, sobresaliendo sobre todos
Pamplona que por si sola dio a la faccion en hombres y dinero casi tanto como el
resto de la Provincia. [...].

[...] este partido judicial es de los més han sufrido por consecuencia de la
guerra, habiendo habido ocasiones en que por si solo ha racionado casi todo el
ejército carlista sin dejar por eso de aprontar todo cuanto le pedian los liberales;
[...]

[...] Pero dejando a un lado la cuestion del més o del menos, la lealtad obliga a
confesar que todos los pueblos de Navarra han pecado, y asi lo han reconocido
también las Cortes de la Nacion al castigar a todos indistintamente; la Provincia
entera, alucinada de una manera deplorable, se lanz6 a la guerra, y por tanto la
equidad y la justicia aconsejan de consuno que toda la Provincia sienta los
funestos efectos de sus extravios.

Pedia por lo tanto que se hiciera una valoracién general de todos los gastos
ocasionados por la guerra, tanto por la causa liberal como por la carlista, incluidos los
procedentes de los embargos hechos a los liberales emigrados (como ocurri6 al notario
don Manuel de Masso en Burguete), y que el total del débito se repartiese entre todos
con el mismo criterio con que se repartia la contribucion ordinarial18s,

En efecto, cuando estalld la Gltima guerra civil del siglo, la de 1872-1876, una de las
primeras cosas que habia sucedido en Burguete fue que el general carlista Pérula mando
recado a Masso para exigirle que le diera caballos, Masso se neg6 a ello y Pérula no
distingui6 entre el alfonsino y la villa: hizo saber que o le enviaba los caballos o vendria
a Burguete y lo quemariall®’. Masso tuvo que exiliarse durante esos afos; llego a
confiscérsele la casa por orden de las autoridades de Don Carlos vy, al regresar tras la
guerra, afos después, lo eligieron alcaldel188,

1186E| Ayuntamiento de Adiz a la Diputacion, 30 de octubre de 1876, AMB, exp.47/2.
1187 Cfr. el alcalde a Esteban Zunzarren, 10 de febrero de 1872, AMB, exp. 36/7.

1188 Sopre la confiscacion, Manuel de Masso, desde Arnegui, al alcalde, 8 de septiembre de 1875,
AMB, exp. 39/2.
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Antes se habia cantado esta copla:

La Republica se ha muerto,
ya la llevan a enterrar

entre Masso y Oyarvide,

el estanquero y don Blas!189,

También en estas cosas, el siglo XIX amplié horizontes. La gente estaba
acostumbrada a ver extranjeros desde hacia siglos, por el camino de Santiago. En 1572,
los del Burguete blasonaban de que, cuando entraban algunos extranjeros o luteranos,
los propios vecinos daban aviso a los soldados'1?0Y el mucho transito de extranjeros era
concretamente una de las razones que los de esta villa aducian hacia 1804 para tener dos
misas los domingos y fiestas de guardar y no s6lo una. Habiendo una tan solo, tenian
que concurrir a ella todos, “cerrando las puertas, y abandonando las criaturas, o
esponiéndolas [sic] a que se quemen, y las casas sean robadas”119l, Todavia en 1887
vivia aqui el anciano Juan Fritz, un sastre prusiano que se habia bautizado en Valcarlos
en 1846 y trabajo para la Real Casa de Roncesvalles durante dieciocho afios!192,

Mas, aun asi, en el siglo XIX se percibe en algun detalle la toma de conciencia de
que se pertenecia a una comunidad méas amplia. Llama la atencion, por ejemplo, que los
del Ayuntamiento de esta villa decidieran respaldar formal y publicamente al Gobierno
espanol frente a Alemania en 1885, cuando soldados alemanes intentaron aduefiarse de
las islas Carolinas, que eran aun espafiolas, en el océano Pacifico, y se cre6 una enorme
tension entre ambos Gobiernos!193, También en estas cosas, como en tantas que vamos
viendo, soplaban otros vientos e iba formandose una nueva actitud.

También hemos hablado de la conciencia elskara, que se formaba en esos dias. Y no
era un hecho aislado el que citdbamos. En 1888 se dio una situacion aparentemente
contradictoria. Corrian ya los vientos de reforma tributaria que iba a intentar el ministro
de Hacienda German Gamazo en los afios noventa contra el fuero navarro; aquel afio, un
importante folklorista francés propuso que se celebraran aqui, en esta villa, unos Juegos
florales en lengua euskara, y el alcalde eludid la designacion, entre otros motivos, por
aquella preocupacion por lo que se gestaba en Madrid. Lo singular es que lo argument6
con los giros tacitamente nacionalistas -aqui, fueristas- que veiamos en un texto
anterior. Subrayo el giro a que me refiero.

El que el Gobierno atentando a nuestras santas y venerandas libertades
quiera imponer a esta provincia un nuevo tributo tiene de tal modo soliviantados
los &nimos y preocupados a todos que no considero éste el momento mas
oportuno para la realizacion del proyecto con que se digna distinguirnos194,

1189, Don Blas Villanueva?

1190 Cfr. Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 11, Pamplona 1979, pag. 756.
1191 jyan Francisco Arrizabala a Burguete, 27 de octubre de 1807, AMB, exp. 5/23.

1192y/jd. ADP, caja propia, nim. 6.

1193 v/id. adhesion del Ayuntamiento, 8 de septiembre de 1885, AMB, exp. 47/3.

1194F| alcalde a Antoine d’Abbadie, 13 de agosto de 1888, AMB, exp. 50/1.
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Meses después, el 23 de diciembre de 1889, aparecia en el Boletin oficial un real
decreto que exigia que todos los Ayuntamientos de Espafia formasen y elevasen a la
superioridad inventario de todos los bienes, valores y derechos que poseyeran; era un
contrafuero; el gobernador inst6 no obstante a todos a que los presentaran en el término
de ocho dias, con amenaza de multa, y el alcalde de Burguete, como tantos otros de
Navarra, no dudo en dirigir un escrito a la Diputacion donde inquiria si podia resultar
algun perjuicio, de cumplir esa orden, a nuestras santas y venerandas libertades!19.

Es curioso asimismo que este fuerismo se volviera desde Burguete alguna vez contra
la propia Diputacion foral de Navarra, que encarnaba ese fuero. En 1895, los de ésta
intentaron que todos los Ayuntamientos de la regién les rindieran cuentas del ultimo
quinquenio y, en el de Burguete, reunido en Oncena, se acordd responder que con
arreglo a la ley pactada de 1841 no tenian que hacerlo y que habia que respetar ese
pactol19,

Por lo demas, las mismas venerandas tradiciones llevarian al acabar el siglo XIX a
revelarse ante el anticlericalismo creciente en las Cortes espariolas desde 1899. Una de
las primeras excusas para este remozamiento fue la campafia que hicieron individuos
del Partido Integrista -el tradicionalismo méas extremo, sobre todo en el plano religioso
antiliberal- de colocar en todas las fachadas de las casas de toda Espafia un 6valo de
metal con la imagen del Sagrado Corazén y el lema Reinaré. Los anticlericales lo
entendieron como una amenaza carlista, dinastica, siendo como era en realidad
integrista en cuanto a su filiacion politica, y arremetieron contra ello. En Burguete y
toda Navarra la idea prosperd sin embargo. Mediado el siglo XX, aln se veian esas
efigies en las fachadas de Burguete y alguna queda en este momento. Datan
exactamente de entonces (1899) y de la coyuntura que digo. Hasta en la casa de
Ayuntamiento se coloco a instancias del parrocol19’.

Por esos mismos meses, en fin, los anticlericales pamploneses habian arremetido
contra el obispo, que era don José Lopez Mendoza; la Navarra catélica se levanté como
un solo hombre para defenderlo y también esta villa se sumo a la adhesion119,

Comenzaba, con todo esto, la politizacion que caracterizaria la vida local en el siglo
XX.

La imagen de si mismos

La verdad es que, en medio siglo, habian cambiado muchas cosas, segun hemos ido
viendo a lo largo del libro. Se habian multiplicado los cargos administrativos, en parte
como consecuencia del desarrollo de la Diputacion de Navarra como 6rgano de
administracion provincial desde 1841 y en parte por la mera fuerza de la cultura

1195g| alcalde a la Diputacion, 26 de febrero de 1890, AMB, exp. 50/4. La respuesta, ibidem, de
Severiano Blanco en nombre de la Diputacion, 1 de marzo de 1890, impresa.

1196 AMB, libro 17, sesion de 13 de octubre de 1895.

1197vid. AMB, libro 21, sesion de 29 de octubre de 1899. A escala espafiola, estudié este asunto en La
politica religiosa en Espafia, 1889-1913, Madrid 1975.

1198v/id. AMB, libro 21, sesion de 30 de diciembre de 1900.
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administrativa, que empezaba a dar lugar en todo Occidente a un sistema de gobierno
previsor e intervencionista, muy distinto del que habia hasta aquellos dias.

Asi, entrado el siglo XIX habia aqui notario (desde siempre, pero nada menos que
dos cuando acababa esa centuriall®), guarda de montes y bombero, las dos ultimas
cosas en una misma personal2%; celador de caminos y recaudador de la cadena, esto
ultimo desde los afios ochental?0l; veterinariol202 y, también desde los ochenta,
administrador de correos y telégrafosi203, Para entonces ya se habia instalado un puesto,
primero de la guardia civil (en 18451204 al afio siguiente de la fundacion de este
cuerpo), después de carabineros!20s,

Ademas se trajeron las aguas, ya a finales del siglo XI1X1206, Hasta entonces la
necesaria para el consumo, incluido el humano, se iba a buscar al rio, a riesgo de la
sequia de algunos veranos y de las nieves y hielos de todos los inviernos, que a veces
dificultaban enormemente andar esos metros y tomar simplemente el agual20’. Y alli
iban a lavar las mujeres, si el frio les dejabal2%8, A mediados del siglo XIX ya se
pensaba en traer el agua de los manantiales que habia en Errotaldea y en el prado de
Martindorrel209, y se pensé enseguida en la fuente de Ipetea, que estaba en el término de
Roncesvalles, a cinco metros sélo del de Burguete y ligeramente mas alta que esta villa,
con lo que podia traerse facilmente por una conduccién hecha a propdsito y hacer un
lavadero comin?210, Pero el asunto se arrastrd durante afios sin que se llevara a efecto,
entre otras cosas porque el prior y candnigos de Roncesvalles necesitaban el permiso de
la jerarquia eclesiastica; lo pidieron al obispo de Pamplona, éste remitid el asunto nada
menos que al nuncio y, por disparatado que parezca, hubo de ser en Roma, en la

1199 v/id. escritura de 13 de marzo de 1881, AMB, exp. 41/1.

1200 v/id, Manuel Bolanos al Ayuntamiento, 2 de agosto de 1878, AMB, exp. 14/15.
1201 vjd. Lucas Garde al Ayuntamiento, 2 de marzo de 1884, AMB, exp. 14/20.
1202 vjd. Lista de capacidades, 19 de julio de 1865, AMB, exp. 25/4.

1203vid. José Araiztegui, de la Comision para la construccion de las lineas de telégrafos de Pamplona
al Pirineo, al alcalde de Burguete, 25 de agosto de 1885, AMB, exp. 47/3, anunciandole que se va a
tender la linea Pamplona-Arnegui por Burguete. Hay administrador: Florentino Oteiza e lIribarren al
Ayuntamiento, 8 de agosto de 1898, AMB, exp. 14/26.

1204 vjd. Ayuntamiento a gobernador, 21 de diciembre de 1845, y certificacion de 17 de mayo de
1846, AMB, exp. 24/3. El cuartel estaba en casa de Esteban Echinique.

1205y/id. borrador sin fecha sobre diferencias entre los padrones de 1878 y 1880, indicando la
presencia de carabineros en 1878; escrito del alcalde, 4 de noviembre de 1881, y Federico Ortiz al
alcalde, 19 de febrero de 1893, AMB, exp. 40/3, 40/3 y 14/27 respectivamente.

1206 vjd. Severo Aranguren y otros, 24 de mayo de 1894, AMB, exp. 14/29.

1207En este sentido, acta del Ayuntamiento y Oncena, 30 de marzo de 1879, AMB, exp. 21/3.
1208vid. AMB, libro 2, sesion de 17 de enero de 1859.

1209vid. AMB, libro 2, sesion de 17 de enero de 1859.

1210 Cfr, ibidem y, anterior, presupuesto para traida de aguas, 10 de julio de 1863, AMB, exp. 24/20.
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Sagrada Congregacion del Concilio, donde se autorizara la cesion del agua de Ipetea a
Burguete, ya en 18821211,

Y se hizo -siempre en esa segunda mitad del siglo XIX- un gran esfuerzo de
adecentamiento, limpieza y simplemente higiene. Se iba desarrollando, al efecto, una
sensibilidad nueva, inusual hasta entonces. En este sentido, es reveladora la reaccion
que provocé la ultima guerra carlista, que acab6 en 1876. Durante aquellos afios de
lucha, la villa estuvo ocupada por los carlistas, que la fortificaron, y al acabar la
contienda cundi6 la sensacion de desorden y fealdad, un sentimiento que no se habia
dejado ver en guerras anteriores. Vale la pena tomar nota de este cambio de
sensibilidad, que era ademas una actitud plenamente consciente:

Uno de los principales deberes de la autoridad local en lo referente a la policia
urbana -escriben los del Ayuntamiento en 1876- es procurar a la poblacion todo
el aseo y belleza posibles, haciendo desaparecer de ella cuanto se considere
contrario a la higiene y sea rémora al ornato publico, adoptando aquellas mejoras
conducentes a su mayor bienestar y prosperidad. En este concepto, ha llamado la
atencion del ayuntamiento exponente el triste y lamentable estado en que no por
negligencia, sino por efecto de la Gltima desastrosa guerra, ha quedado esta
poblacion, antes envidiada por lo aseadal?12,

La gente, en fin, se empez6 a preocupar por el mal olor y a exigir a los vecinos mas
proximos que efectuaran los cambios necesarios para que no se produjeral2is,

Asi que en los afios ochenta se hicieron ordenanzas de policia (en el sentido de
ordenacién de la vida publica)l24, Se pusieron cuatro farolas de petroleo, que lucian
desde el anochecer sdlo hasta las nueve o las diez y media de la noche, segin las
épocast?!s, y al acabar el siglo se habia comenzado a pensar en poner alumbrado
eléctrico; un vecino de San Sebastian, Ezequiel Robles, habia descubierto una mina de
hierro en Urrereca, la denuncio en 1897, empez6 a pensar en iluminarla con fuerza
eléctrica y ése fue el punto de partida para que se pensara asimismo en traerla a la
villal216,

1211vid. ADP, caja 83, nim. 39 y 49. El presupuesto para construir fuente, abrevadero y lavadero con
agua de Ipetea, y el acuerdo de solicitar a Diputacion permiso para hacerlo con dinero que se obtuviera
con madera de Bidosi, en AMB, libro 14, junta de vecinos de 10 de febrero de 1883. Mas documentacion
sobre este intento, en AMB, exp. 46/1. En 1893 se hablaba sin embargo de traerlo del rio Arrafiosea, en
Andresaro: AMB, exp. 46/2. Luego se impuso la idea de aprovechar el mismo arroyo que alimentaba el
canal que atravesaba la villa: vid. sobre esto AMB, libro 17, sesiones de 23 de agosto de 1895 a 23 de
febrero de 1896.

1212 | Ayuntamiento a la Diputacion, 20 de mayo de 1876, AMB, exp. 14/13.

1213 vid. en este sentido instancia de Manuel Antonio Urtasun, 6 de marzo de 1878, AMB, exp.
14/15.

1214 v/ed las de 1881 y 1892 en AMB, exp. 10/11-12.

1215 vjd. Condiciones para el abasto del petroleo, 1880: luciran hasta las nueve entre noviembre y
marzo, hasta las nueve y media en abril y mayo y septiembre y octubre, hasta las diez en mayo y junio y
hasta las diez y media en julio y agosto, salvo en las dos ferias, en que estarian prendidas toda la noche.

1216 vjd. bando de 20 de noviembre de 1897 sobre la mina, AMB, exp. 35/12. Luego se acordo sacar
el servicio a subasta: AMB, libro 21, sesion de 19 de marzo de 1899. Se recibe propuesta de Valcarlos:
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Se habia creado en 1884 (como en todos los municipios) una Junta de Sanidad!217, de
la que emanaban disposiciones de ese tenor; se prohibid que cerdos y cabras anduvieran
sueltos por la villa (en cuanto a los primeros, se multaria a “todo individuo de la citada
especie que se encuentre en la calle o en el campo”); las cabras, por su parte, tendrian
que esperar a que el pastor -que también lo habia- hiciera sonar el cuerno2i8, y lo
mismo los propios cerdos, que habia que sacar en el verano, cuando el propio pastor
tocara el tu tu o cuerno marranero?219; algunos excusados (como solian denominarse los
servicios que hoy dicen sanitarios) tenian hasta entonces la salida en el mocarte vy,
alguna vez, frente a la casa de otro vecino o en la mismisima calle, en vez de ir a un
pozo negro, ya que no habia alcantarillas. Con todo esto se termin$1220,

Todo ello cambid importantes caracteristicas de la vida cotidiana. Hasta entonces, las
comunicaciones habian sido mucho mas lentas. El desarrollo de la segunda mitad del
XIX afiadié ademas la conveniencia de que hubiera transporte de personas. Y a eso se
dedicaba un coche de tres caballos, propiedad de un vecino, por los afios de 18771221, En
los ochenta, cuando se construyo la carretera nueva a Garayoa, se organizé asimismo un
coche para ir hasta ellal222, Luego vendrian los autobuses, que no hicieron sino sustituir
estos primeros coches de caballos que funcionaban cuando acababa el siglo XIX
(Figura 21)...

Figura 21: “Salida del Automovil” hacia 1900.

Fotografia de la coleccion de Amaia Gaztelu. Los coches salian, como se ve, de la
puerta de Casa Masso (Hotel Burguete, que aln tenia el tejado de tablilla). El de la
izquierda es el que enlazaba Burguete con Valcarlos.

Por cambiar, incluso cambié la manera de ver el pueblo y su entorno. En cierto
modo, puede decirse que la historia de Burguete es la historia del descubrimiento de un
paisaje y de un medio natural. Durante siglos, los habitantes de los territorios de la
Espafia humeda, que hoy figuran entre los mas ricos, habian arglido justo con lo
contrario: con su pobreza como razon para eximirse, sobre todo, de las cargas fiscales.
Es un argumento que se halla reiteradamente, igual en Galicia que en Cantabria o
Navarra, y que el lector debe tener en cuenta para no sorprenderse del enorme contraste
que hay entre la vieja concepcion del respectivo territorio y la de hoy.

ibidem, 9 de septiembre de 1900. AMB, exp. 33/5 (1899), y AMB, libro 17, sesiones de 8 y 25 de abril de
1901, en relacién con la Sociedad Eclectromotriz Valcarlos Pamplona y con la Sociedad Electra Irati.

1217v/id. AMB, libro 14, sesion de 29 de junio de 1884.
1218 Bando de 25 de agosto de 1884, AMB, exp. 17/6.

1219 Avido del alcalde, 19 de julio de 1888, AMB, exp. 50/1. La decision de que los cerdos tuvieran
pastor a fin de acabar con los dafios que hacian en los prados y sembrados se adopt6 en junta de vecinos
de 25 de marzo de 1799: vid. el acta en AGN, Procesos, nim. 23.696, Arrastia (1799).

1220 vjd. por ejemplo acuerdo del Ayuntamiento de 13 de noviembre de 1884, escrito del mismo a
Ruperta Burges, 15 de agosto de 1886, y de Domingo Erdozain al presidente de la Junta de Sanidad, 7 de
septiembre de 1895, AMB, exp. 17/6, 47/5 y 14/30 respectivamente.

1221 v/id. Relacion..., 12 de marzo de 1877, AMB, exp. 25/5.

1222 yid. AMB, exp. 31/27. Se habla de hecho de dos coches en las modificaciones del catastro de que
se trata en AMB, libro 17, sesién de 20 de junio de 1890.
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Burguete no es una excepcién. Durante siglos, sus gentes arguyeron con la pobreza
del terreno como excusa para las cosas mas diversas. Esta villa esta sita “en lugar muy
estéril”, lamentan sus autoridades en 1572, a raiz de un incendiol223. Estd “en pais
sumamente estéril”, corroboran los reunidos en Cortes de Navarra en 1724-17261224,
“Esta villa de Burguete se halla en el pais mas pobre del Reino”, se dice francamente en
1818; “para sostenerse no tienen [sus habitantes] mas arbitrio que la cria de ganado
vacuno, por lo destemplado de su suelo™1225, En 1798 un vecino aducia, por razén de un
legado familiar, que no era “tan amena esta herencia, ni pais para apetecerlo por razon
de su situacion &spera y montafa elevada, ni rendir la tierra mas fruto que una porcion
de yerba y avenilla de poco valor para con ellos mantener alguna porcion de ganado
vacuno, Unico granjerio de este pais, como es notorio”1226, “[...] su suelo no produce
otro fruto que una poca de yerba y avena negra para mantener algunas vacas y yeguas
dentro de las casas en los ocho meses que hace de invierno en este Pirineo, sin que haya
otro granjerio”, insisten los del Ayuntamiento en 18111227,

Pero ya acudia la gente a medicinarse!?28, no sabemos si con el mero clima. En
agosto de 1792 murié el abad del monasterio de La Oliva, fray Benito Ibafez, en
Burguete, donde estaba medicinandose precisamente!229,

Iba a ser el futuro de la villa. Pero mucho mas tarde, muy avanzado el siglo XIX.
Influy6 en ello, es curioso, la epidemia de cllera que amenaz6 a Espafia en 1885. Las
medidas sanitarias y cautelares se multiplicaron por doquier; todos los Ayuntamientos,
por pequefios que fueran, tomaron precauciones. Pero ademas surgié un cierto
movimiento de terror al contagio y, en Navarra, todo el que pudo dejé la ciudad y se
refugié en los pueblos, sobre todo los de montafia. En el verano de 1885 Burguete
recibié un contingente enorme e inesperado; no habia posibilidad de encontrar
alojamiento en ninguna casa; se esperaba ademas la llegada de los soldados que
vigilaban el “cordon sanitario” de la frontera, para evitar la inmigracion de gente que
pudiera traer el virus, y no habia manera de encontrarles sitio. Se lleg6 a temer que el
pueblo quedara desabastecido ante la avalanchal230,

Ya no ceso de ocurrir (sin epidemia) estio tras estio.

1223Cit, Florencio Idoate: Rincones de la historia de Navarra, t. 111, Pamplona 1979, pag. 756.

1224) ey XLV, Cortes de 1724-1726, apud Cuadernos de Cortes del reino de Navarra, t. I, Pamplona
1964, pag. 94.

1225 Consulta de 26 de marzo de 1818, AMB, exp. 1/17.

1226 Egcritura de 20 de abril de 1798, AMB, exp. 6/10.

1227 Memorial al conde de Reille, 25 de abril de 1811, AMB, exp. 6/20.

1228 £ este sentido, alegacion de Juan Francisco de Arrizavala, 1799, AMB, exp. 3/19.
1229 javier Ibarra: Historia de Roncesvalles, Pamplona 1934, pag. 851.

123050bre todo esto, AMB, libro 14, sesion de 2 de agosto de 1885.
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[...] en la época de verano -se afirma ya en 1899- acuden a ésta muchas
familias del interior de la Nacién y aun del Extranjero, a disfrutar de la
temperatura agradable que aqui se experimentalz3l,

Empezaba otra época. Hacia 1920, Burguete era ya una estacion veraniega, con dos
fondas de primera calidad y otras dos sencillas -segun dictamen de Altadill- ademas de
ocho buenas casas de alojamiento, y se habia dotado de todos los servicios que
comenzaban a caracterizar la vida moderna al mismo tiempo en que se mantenian los
servicios antiguos (como ocurria en todas partes): habia telégrafos y, al tiempo, el
tamboril continuaba ejerciendo de pregonerol23z,

Comenzaba otra época a la que respondia también otra vision, muy distinta de la de
siglos anteriores, del propio pueblo y de su entorno. Habian sido inusuales hasta
entonces estas palabras de 1895, que reflejan la nueva percepcién que se habia abierto
camino:

[...] esta Villa esta llamada a ser en el verano residencia de muchas familias
que vienen a disfrutar de los aires puros y benigno clima de este delicioso pais en
la época caniculari2ss,

La vida habia cambiado, en parte, y en parte continuaba como antafio. De esto, por lo
demas, os hablaran mucho mejor que yo los burguetanos que han cumplido ya ochenta
afios. Dejadme, pues, que me detenga aqui y les deje que tomen ellos la palabra.

1231F] Ayuntamiento a la Diputacion, 6 de abril de 1899, AMB, exp. 33/5.

1232 vjd. Julio Altadill: Geografia general del reino de Navarra, t. 111, reed. Pamplona 1981, pag.
351.

1233 E| Ayuntamiento a la Diputacion, 24 de noviembre de 1895, AMB, exp. 14/30.
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EPILOGO

He intentado contar lo que la memoria seguramente ha olvidado, que, en nuestro
caso, es por lo general lo que ocurrié hasta 1900. Tengo comprobado que lo que se
recuerda en los pueblos, también en Burguete, raramente desborda los limites de un
siglo. Y eso a veces induce a confusion. Se nos presentan como costumbres de siempre
las que tenian vida hace cien afios, sin que nadie pueda asegurar que existieron antes.
Casi todo lo que se cuenta del Burguete antiguo se reduce a ese plazo: no va mas alla de
cien afios, si no se prueba lo contrario.

Para averiguar qué hubo antes de 1900 estan los archivos y los historiadores y me ha
tocado a mi cumplir esa funcion en esta villa. Ahora hace falta que otros -historiadores
también pero ademas etndlogos- pongan por escrito lo que siguid, o sea lo que si se
recuerda pero ya se ha dejado y corre riesgo de olvidarse. Para eso hara falta otro libro y
es mejor que lo escriban otros.

Hace afios, en la Universidad de Cadiz, cuando tenia que dirigir investigaciones
sobre aquel pedazo de Europa, insistia en que la historia local tenia su mejor
justificacion en la necesidad de conocer como repercutian las decisiones grandes y
pequefas en el dltimo de los subditos de un pais. Este libro, de hecho, me ha servido
para descubrir cosas fundamentales que han pasado desapercibidas en la historia de
Navarra y Espafia y, en parte, en la de Europa hasta este momento. Es el caso, por
ejemplo, de lo que acabo de decir sobre la importancia del cambio de sensibilidad que
se experimentd en la segunda mitad del siglo XIX y que fue mucho mas que un mero
desarrollo administrativo, que es como hasta ahora lo habiamos presentado.

Esto tiene que ver con otro criterio que aconsejaba entonces a los que trabajaban
conmigo y con el que he procurado también redactar estas paginas: escribir la historia
local de Cadiz (y aqui la de Burguete) de forma que pueda decir algo que interese a los
de Galicia o Belgrado.

De todas formas, hoy, con méas afios encima, no estoy ya tan seguro de que la historia
local deba servir principalmente para eso, para entender mejor lo universal. Creo que
también es legitimo que la gente quiera conocer la parte mas cercana de sus raices. Lo
importante, en tal caso, no es servir a lo universal, sino mas bien servirse de lo universal
para comprender lo local. En esto, el juego es inverso. Quien examine la historia
judicial de Burguete sin tener en cuenta esa dimension mas amplia puede llegar a la
conclusién de que este pueblo se caracterizd por su aficion a los pleitos entre los siglos
XVIy XIX 'y, sin embargo, sabemos que fue un rasgo comun a medio mundo, como
consecuencia del desarrollo de lo que se ha llamado el Estado moderno. En otro orden
de cosas, podra haber sorprendido a mas de uno la frecuencia de causas incoadas por
motivos sexuales y el cambio de actitud ante estos hechos que se notd en la villa a
finales del siglo XIX y comienzos del XX, segun hemos visto. Y sin embargo esa
evolucidn es otro rasgo de la historia de la mentalidad de todo el mundo occidental,
incluida media Europa y toda Ameérica, y fue anterior y mas aguda en los paises
protestantes que en los catolicos, por razon del puritanismo religioso. Los pleitos
brujeriles del siglo XVI, por fin, podrian considerarse como una muestra del atavismo
de Navarra si no fuera porque, al compararlos con el resto de Europa y de
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Norteamérica, donde hubo quemas de brujas hasta en los siglos XVII 'y XVIII, tiene uno
que llegar a la conclusién de que fue aqui donde antes acabaron y donde antes se
impuso la sensatez entre los jueces que juzgaban aquellos casos.

Este otro criterio también lo he tenido en cuenta al elaborar este libro: he intentado
situar la villa de Roncesvalles primero, El Burguet después, EI Burguete més tarde y
Burguete por dltimo en la historia de Occidente. Porque, en efecto, es un pedazo de
Occidente, parte de una cultura universal, y eso explica muchas de las facetas de su
pasado, que, sin ese punto de vista, podriamos considerar peculiares de aqui.

Me gustaria haber acertado en todo esto: en presentar Burguete como el pedazo de
Occidente que es y en hacerlo de manera que también sirva, y atraiga, a los que no son
de Burguete.
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SIGLAS EMPLEADAS Y NORMAS DE TRANSCRIPCION
ADP = Archivo Diocesano de Pamplona.

ADP/P = José Luis Sales Tirapu e Isidoro Ursua Irigoyen: Catalogo del Archivo
Diocesano de Pamplona: Seccion Procesos, t. I-XIIl, Pamplona 1988-1996, trece
volimenes.1234

AGN = Archivo General de Navarra, Pamplona.

AGN/ACN = Luis Javier Fortun (dir.): Actas de Cortes de Navarra (1530-1829),
Pamplona 1994-1996, 18 libros.

AGN/CCR = Florencio Idoate: Catalogo de Cartularios reales del Archivo General
de Navarra, Afios 1007-1384, Pamplona 1974, 424 pags.

AGN/CSC/D = Catalogo del Archivo General de Navarra: Seccion de Comptos:
Documentos, t. I-XXXVI por José Ramén Castro, t. XXXVII-L por Florencio Idoate,
Pamplona 1952-1970, 50 tomos.

AGN/CSC/DAI = Javier Baleztena: Catalogo del Archivo General de Navarra:
Seccién de Comptos: Documentos: Adiciones I, Afios 1092-1400, Pamplona 1988, 446
pags.

AGN/CSC/R = Florencio Idoate: Catalogo del Archivo General de Navarra: Seccion
de Comptos: Registros, t. LI-LII, Pamplona 1974, 2 tomos.

AGN/CSG/D = Florencio ldoate: Catalogo del Archivo General: Seccién de Guerra:
Documentos, Afios 1259-1800, Pamplona 1978, 626 pags.

AGN/STR/ASCR = Carlos ldoate Ezqueta: Inventario de la Seccion de Tribunales
Reales del Archivo General de Navarra, Subseccion del Archivo Secreto del Consejo
Real, Pamplona 1990, 2 volumenes.

AHN = Archivo Historico Nacional.
ARCR = Archivo de la Real Colegiata de Roncesvalles.

CDI = Coleccion diplomatica de Irache, t. | por Jose Maria Lacarra y t. Il por José
Maria Lacarra y Angel Martin Duque, Pamplona 1965 y 1986, 2 volimenes.

CDRCR = Juan José Martinena Ruiz: Catalogo documental de la Real Colegiata de
Roncesvalles (1301-1500), Pamplona 1979, 306 pags.

CDSMR = Maria Isabel Ostolaza: Coleccion diplomatica de Santa Maria de
Roncesvalles (1127-1300), Pamplona 1978, 590 pags.

NJ/D = Navarra judaica: t. I: Los judios del reino de Navarra: Documentos 1093-
1333, por Juan Carrasco, Fermin Miranda Garcia y Eloisa Ramirez VVaquero, Pamplona
1994, 684 pags.

1234| os procesos ya catalogados pero cuyo regesto alin no se habia publicado cuando se hizo esta
investigacion se citan por ADP, Procesos, y la referencia archivistica consiguiente.
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NJ/RS = Navarra judaica: t. IV: Los judios del reino de Navarra: Registros del
sello: 1339-1387, por Juan Carrasco, Fermin Miranda Garcia y Eloisa Ramirez
Vaquero, Pamplona 1994, 705 pags.

SHM/CA = Servicio Histérico Militar (Madrid), Coleccion Aparici.

Advertencia: En la transcripcion de palabras textuales, que van siempre
entrecomilladas, he desarrollado las abreviaturas, poniendo en bastardilla las letras
afiadidas. A la inversa, cuando son citas escritas en bastardilla por alguna razén, he
puesto en letra normal las afiadidas.

En todas las citas textuales se ha modernizado la ortografia, salvo en todas aquellas
formas que afectan a la fonética y en algin caso especial que se ha sefialado
expresamente.
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